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Referat af LEDAs generalfor-
samling 24. marts 1993

Dagsordenen for generalforsamlingen var jfr.
vedtegterne § 5:

1. Valg af dirigent

2. Formanden aflagger beretning

3. Kassereren fremlegger det reviderede regn-
skab

4. Fastszttelse af kontingent

5. Valg af formand og/eller bestyrelsesmed-
lemmer samt suppleanter

6. Valg af revisor og revisorsuppleant

7. Forslag

8. Eventuelt

1. Valg af dirigent

Som dirigent foresloges og valgtes Bente Holm-
berg. Dirigenten takkede for valget og konstatere-
de, at generalforsamling var indkaldt i overens-
stemmelse med LEDAs love.

2. Formanden aflaegger beretning
Formanden aflagde fglgende beretning:

Ordbogsfaglige arrangementer:

1. Generalforsamling i Arhus 11.3.1992
LEDA holdt sin arlige generalforsamling den
11. marts 1992. Referat af generalforsamlingen
blev udsendt til medlemmerne og efter ge-
neralforsamlingen s LEDAs bestyrelse saledes
ud: Formand: Ebba Hjorth, kasserer: Torben
Arboe Andersen, sekretzr: Pia Jarvad, ordi-
nzre medlemmer: Henrik Holmboe og Anna
Braasch, suppleanter: Jens Axelsen og Anna
Garde, revisor: Boel Bgggild-Andersen, revi-
sorsuppleant: Ole Norling-Christensen.I for-
bindelse med generalforsamlingen, der blev
afholdt pa Institut for Jysk Sprog- og Kultur-
forskning p& Aarhus Universitet, besggte de
fremmgdte Jysk Ordbog. Viggo Sgrensen
orienterede om Jysk Ordbogs mange og for-
skelligartede kilder. Torben Arboe Andersen
redegjorde derefter for ordbogens redaktions-
principper. Ordbogens elektroniske hjzIpe-
midler blev demonstreret. Dette faglige arran-
gement sluttede med, at deltagerne forlystede

sig med en dialektquiz. Referat af dette besgg
er offentliggjort i LEDAs Nyhedsbrev nr. 10.

2. Medlemsmgde onsdag den 11. november
1992
Ved medlemsmgdet havde vi bedt Chief editor
of Old English Dictionary Toni Healey fra
Toronto i Canada om at fortzlle om ordbogen.
Aftenen var velbesggt, foredraget spandende
og serveringen udsggt.

Nyhedsformidling:

1. Nyhedsbrev nr. 10.
blev udsendt i april 1992,

2. Nyhedsbrev nr. 11.
udsendtes i oktober 1992,

3. Nyhedsbrev nr. 12.
foreld i januar 1993.

4. I januar 1993 udsendtes prasentationer af
Gammeldansk Ordbog og @maélsordbogen
sammen med generalforsamlingsindkaldelsen
og nyhedsbrevet. I kuverten 13 ogsd giroind-
betalingskort til kontingent for 1993 plus ryk-
kerskrivelser til restanter.

Engagement i faglige nordiske og internationale
initiativer:

1. Ved afslutningen af den nordiske konference
for leksikografi i Oslo i maj 1991 blev Nor-
disk Forening for Leksikografi dannet. LEDAs
bestyrelsesmedlem Anna Braasch er nastfor-
mand i den nordiske forenings styrelse, og
LEDA har accepteret at arrangere den naste
nordiske konference i leksikografi i 1993

2. International Journal of Lexicography
LEDA er fortsat Institutional Member of the
Editorial Board of International Journal of
Lexicography.

3. Som det fremgér af regnskabet sponsorerer
LEDA 2 gsteuropaiske leksikografers med-
lemsskab af LEDA og af EURALEX.

Antal medlemmer:
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Pr. 31.12.1992 er medlemstallet 115 (plus et antal
restanter).

Beretningen godkendtes af generalforsamlingen.

3. Kassereren fremlagger det reviderede regn-
skab

Kassereren fremlagde det reviderede regnskab.
Regnskabet godkendtes af forsamlingen. (Regn-
skabet er vedlagt Nyhedsbrevet).

4, Fastsettelse af kontingent

Kontingentet fastsattes pd bestyrelsens forslag til
uzndret 100 kr. Bestyrelsen bad om og fik be-
myndigelse til for 1994 at opkrave kontingent
med en stigning pa indtil 25%.

5. Valg af formand og/eller bestyrelsesmedlem-
mer samt suppleanter

Iflg. vedtzgterne skal der i ulige ar valges 2 be-
styrelsesmedlemmer og 1 suppleant. Bestyrelses-
medlemmerne Anna Braasch og Henrik Holmboe
var pa valg. Henrik Holmboe gnskede ikke gen-
valg. Som de 2 bestyrelsesmedlemmer valgtes
Anna Braasch og Anna Garde. Som suppleant
valgtes Henrik Holmboe.

6. Valg af revisor og revisorsuppleant
Som revisor valgtes Boel Bgggild-Andersen. Som
revisorsuppleant valgtes Ole Norling-Christensen.

7. Forslag
Der var ikke indkommet forslag.

8. Eventuelt
Intet.

Kgbenhavn den 13. april 1993

Ebba Hjorth
(formand)

Bente Holmberg
(dirigent)

Medlemsmgde om Spin off-
ordbgger 24.3.1993

Programmet for medlemsmgdet var:

Henrik Galberg Jacobsen: Danske Dobbeltformer
Opponent: Ebba Hjorth

Henrik Holmboe: Danske Bogstavpar
Opponent: Hanne Ruus

Sgren Brandt: Dansk Homografordbog
Opponent: Sabine Kirchmeier Andersen

»
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Pia Jarvad: Baglensordbog
Opponent: Ole Norling-Christensen
Karl Harbgl: Omvendt Fremmedordbog
Opponent: Henrik Holmberg

Lidt om Danske Dobbeltformer
og dobbeltformer i dansk

Af: Henrik Galberg Jacobsen

Udgangspunktet for mit indleg er Dansk Sprog-
navns seneste bog:

Dansk Sprognavn: Danske Dobbeltformer.
Valgfri former i retskrivningen. Redigeret og
med en efterskrift af Henrik Galberg Jacobsen.
Dansk Sprognavns skrifter 18. Munksgaard,
1992. 175 5. 148 kr.

Fgrst giver jeg et kort signalement af selve bogen,
dens baggrund og forhold til Retskrivningsord-
bogen (RO 86) og dens indhold. Derefter behand-
ler jeg dobbeltformerne som fenomen og forsgger
at give en definerende karakteristik af dobbeltfor-
merne i den officielle ortografiske norm.

BOGEN

Baggrund og redaktion

Danske Dobbeltformer udkom i november 1992.
Anledningen til bogen var en henvendelse til
Dansk Sprognavn fra Munksgaards Forlag, der
mente at der var et behov for en szrlig ordbog
over dobbeltformerne i RO 86. Da der siledes var
tale om en afledt ordbog i forhold til Sprog-
nazvnets ordbog, fandt nzvnet det naturligt at det
ogsa var Sprognazvnet der stod for manuskriptet til
dobbeltformsbogen. Bogen blev derefter udarbej-
det pd grundlag af den elektroniske version af

RO 86, med mig som redaktgr og med edb-mas-
sig bistand fra Anders Geertsen, Munksgaard.
Resultatet blev en bog pa 175 sider (moderord-
bogen er pd 622 sider), der dels indgér i serien
Munksgaards Ordbgger, dels udsendes som nr. 18
i serien Dansk Sprognavns skrifter.

To hoveddele

Bogen bestdr af to hoveddele, en alfabetisk del
(den egentlige ordbogsdel) pd 120 sider og en
efterskrift pd 33 sider. Til den alfabetiske del
slutter sig desuden 8 siders vejledning i ordbogens
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brug.

Den alfabetiske del har som opslagsord alle de
ord der i RO 86 har knyttet en valgfrihed til sig.
Ordbogen omfatter altsd bade opslagsord der i
grundformen har en alternativ ortografisk form, og
opslagsord der har en eller flere valgfriheder i
bgjningsformer. Kun de oplysninger fra en artikel
i RO 86 der er direkte relevante for den aktuelle
valgfrihed, er medtaget i dobbeltformsordbogen,
hvad der stedvis kan vere lidt utilfredsstillende.
For eksempel far man ved opslagsordet frick blot
at vide at det i ubestemt form flertal kan hedde
trick eller tricks, hvorimod der ikke er givet op-
lysninger om bestemt form flertal. Det skyldes at
der kun er én korrekt bgjningsmulighed i bestemt
form flertal. Men hvad det er for én - om det er
trickene eller tricksene - m& man gé til moderord-
bogen for at fa at vide (det er frickene).

Efterskriften til bogen indeholder en samlet og
relativt grundig systematisk oversigt over dobbelt-
former og andre former for valgfrihed i dansk
ortografi. Hovedvagten ligger pa valgfrihederne i
den nugazldende danske ortografi sddan som den
fremgar af RO 86. Efterskriften indeholder hoved-
afsnittene "Flest eneformer”, "Hvad er dobbeltfor-
mer?", "Forskellige slags dobbeltformer", "Andre
valgfriheder", "Konsekvens?", "Hvad skal vi med
dobbeltformerne?".

DOBBELTFORMERNE

Valgfrihed og dobbeltformer

Dobbeltformer er et specialtilfzlde af fanomenet
ortografisk valgfrihed. Dobbeltformerne er valgfri
former af ord, mens ortografisk valgfrihed ogsé
forekommer pa andre lingvistiske niveauer end pa
ordplanet. Det gelder bl.a. brugen af store og sma
bogstaver i bestemte forbindelser, fx den syntak-
tisk regulerede valgfrihed mellem stort og lille
begyndelsesbogstav i visse situationer efter kolon
(RO 86 § 11.3.a), og valgfriheden i appellativiske
sammenstninger med proprium som fgrsteled
(Blicherforsker/blicherforsker, RO § 12.10.b).
Tilsvarende inden for tegnstningens omrade, for
det fgrste ved den grundleggende valgfrihed
mellem grammatisk kommatering og pausekom-
matering (RO § 45), og dernast inden for det
grammatiske kommasystem, hvor der er valgfrihed
mellem komma og ikke-komma i bl.a. s@tnings-
knuder (§ 50.3) og i ledsztninger med fzlles
underordningskonjunktional (§ 50.2).

I det fglgende vil jeg koncentrere mig om de
egentlige dobbeltformer, dvs. de ord og ordformer
der i RO 86 er markeret som valgfri former. Te-
oretisk etableres klassen af dobbeltformer ved at
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de opfylder nogle nermere praciserede betingelser
mht. heterografi, synonymi og homofoni.

Heterografi

Den fgrste betingelse, kravet om heterografi, giver
sig selv. Det er jo ortografiske dobbeltformer det
drejer sig om, og det er klart at de skal adskille
sig ortografisk fra hinanden. Negativt udtrykt
kraves det af dobbeltformer at de ikke er homo-
grafe, positivt at de er heterografe. Kravet om he-
terografi er en ngdvendig betingelse for at der kan
foreligge dobbeltformer, men den er naturligvis
ikke tilstrzkkelig: Hund og treesko er heterografer,
men er ikke dobbeltformer.

Synonymi

Den anden betingelse, kravet om synonymi, er
ligeledes en ngdvendig betingelse, men naturligvis
heller ikke tilstrekkelig: At to ord - fx tit og ofte -
er heterografe synonymer, ggr dem ikke til dob-
beltformer. Hertil krzves yderligere en vis grad af
overensstemmelse mht. den lydlige form (se nar-
mere i det fglgende om homografikravet).

Kravet om synonymi er lige s uomgangeligt
som heterografikravet, dog kun for sa vidt angar
de pagzldende formers denotationer. Nar det
glder deres konnotationer, accepteres der der-
imod en vis betydningsmassig variation. Et ek-
sempel er parret avocado/avokado. Uanset om
man skriver med c eller %, er denotationen den
samme: De to skrivemdder refererer til ngjagtig
den samme grgntsag. Men konnotativt er der en
forskel, idet c-formen for nogle sprogbrugere har
medbetydninger i retning af noget mere eksotisk
eller raffineret end den jevne k-form. Andre vil
opfatte k-formen som en markeret nationaliseret
form i mods=tning til den "naturlige" c-form.

Noget tilsvarende galder dobbeltformer som
de fglgende:

faderen/faren
Sorpligtelse/forpligtigelse
retablere/reetablere
hilsener/hilsner

menneskene/menneskerne
konti/kontoer

Her gar konnotationsforskellene pa at ordene til
venstre for skrastregerne virker lidt gammeldags
(eller evt. umarkerede), mens formerne til hgjre
virker progressive, moderne, up to date eller lige-
frem poppede eller vulgzre.

Det er svart pracist at angive hvilke konnota-
tioner der er knytet til de enkelte valgfri former.
Det skyldes bl.a. at konnotationer er mindre ge-
nerelle end denotationer: Forskellige sprogbrugere
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og grupper af sprogbrugere knytter ofte forskellige
konnotationer til samme dobbeltform. Folk over
en vis alder og med en vis boglig uddannelse vil
sdledes opleve forpligtigelse og reetablere som
primitive analogiske nydannelser, mens yngre og
mindre bogligt uddannede vil opleve forpligtigelse
som den gammeldags korrekte form - det er jo
den lzngste og mest sngrklede - og pi tilsvarende
méde reetablere som en korrekt og logisk form i
modsatning til den "afsnubbede" form retablere.

Som et eksempel pa en "omvendt" konnota-
tionsoplevelse af en historisk set korrekt form kan
navnes et leserbrev i Berlingske Tidende
28.2.1993 (s. 24). Her kritiserer en laser under
overskriften "Opsang til Sprognavnet" Dansk
Sprognzvn for at have givet valgfrihed mellem
reetablere og retablere. Det fremgar af indlzgget
at indsenderen opfatter reetablere som den tradi-
tionelle form, idet han anholder at Sprognavnet
gar ind for en "sammentrekning af "re" og "etab-
lering" til "retablering"". Nar Sprognzvnet tillader
den slags, kan man jo lige s& godt "sammentrakke
"re" og "eksport" samt "re" og "eksaminere" til
"reksport” resp. "reksaminere"".

Eftersom konnotationer i s hgj grad er in-
divid- eller gruppebestemte, kan man tvivle pi om
der overhovedet findes dobbeltformer der er helt
synonyme mht. til bade denotation og konnotation.
Den enkelte sprogbruger vil muligvis hzvde at
han eller hun kan udpege ordpar eller ordformspar
hvor de valgfri former ikke adskiller sig mht.
konnotationer. Personligt er jeg - med det aller-
stgrste besvar, og efter at have kasseret flere
hundrede eksempler som altsd havde forskellige
mere eller mindre pracise konnotationer for mig -
néet frem til fglgende dobbeltformer som jeg
vistnok nzrmest oplever som nzsten helt synony-
me ogsa mht. konnotationer:

karosseri/karrosseri
langobard/longobard
fiskekutter/fiskerkutter
magnolia/magnolie

- Og dog, er der alligevel ikke en forskel? Er det
ikke snarere sddan at konnotativ synonymi i den
grad er undtagelsen at det ma noteres som et
gennemgéende trzk ved dobbeltformer at de har
samme denotation, men forskellig konnotation
(om ikke andet, sd af typen markeret/umarkeret)?

Homofoni

Den tredje betingelse, kravet om homofoni, er
naturligvis heller ikke en tilstrekkelig betingelse
for at to ord er dobbeltformer: Ord som hver, vejr,
veer, veerd er homofoner, men de er ikke synony-

mer og derfor altsd ikke dobbeltformer.

I gvrigt er kravet om homofoni det mindst
snzrende eller mest elastiske af de tre krav der
stilles til dobbeltformerne. Det fremgér allerede af
den definition der stir i RO 86 (og som i gvrigt er
den fgrste eksplicitte dobbeltformsdefinition i en
officiel dansk retskrivningsordbog). Det anfgres
her at dobbeltformer er "ordformer, der har sam-
me betydning og samme eller nzsten samme
udtale, og fortrinsvis sddanne, som afviger fra hin-
anden med bogstaver, der ikke udggr et led i
ordet" (s. 17). Elastikken ligger naturligvis i for-
muleringen "samme eller nesten samme udtale".

Nogle dobbeltformer honorerer homofonikravet
fuldt ud. Det er dobbeltformernes kernegruppe, de
rent ortografiske dobbeltformer. De er lydligt helt
sammenfaldende, og adskiller sig kun ortografisk
(og konnotativt) fra hinanden. De fleste af dem er
at finde blandt opslagsordene, fx

ABC/abc

checke/tjekke
[rikasse/frikassé
foregreb/forergreb

[f.eks./fx

hgjtaler/hgjttaler
hdndkantslag/hdndkantsslag
simpelthen/simpelt hen
penalhus/pennalhus

Men ogsa blandt bgjningsformerne er der ek-
sempler pa rent ortografiske dobbeltformer, fx

neeb(b)et, neb(b)ene
punktum(m)et
atlas(s)et

Dobbeltformer af typen gaf{fe)len og cyk(e)len,
altsd bgjningsformer hvor valget str mellem en
synkoperet og en usynkoperet form, ma normalt
ogsa regnes for rent ortografiske dobbeltformer.

De fleste dobbeltformer i RO 86 (og dermed
ogsd i Danske Dobbeltformer) er former der ikke
er helt homofone, men som dog lydligt ligner
hinanden nok til at de kan opfylde kravet om at
have "nzsten samme udtale". I definitionen i
RO 86 przciceres det som tidligere nzvnt at det
“fortrinsvis drejer sig om former som afviger fra
hinanden med bogstaver, der ikke udggr et led i
ordet".

Til illustration af hvad man skal forstd ved "et
led i ordet", n®vner ordbogen at former som fx
fyrre og fyrretyve, og igangseetning og igangset-
telse ikke er regnet for dobbeltformer (s. 17). Det
tyder pa at "et led i ordet" skal forstds som en
betydningsbzrende - morfemisk - orddel, her



enten et sammensatningsled (et selvstzndigt ord,
fx tyve) eller et afledningselement (suffikserne
-ning og -else). Og langt de fleste af de former
der er opfgrt som dobbeltformer i RO 86, bekraf-
ter denne opfattelse, men der er dog eksempler pa
at dobbeltformer faktisk adskiller sig fra hinanden
ved selvstzndige ord eller suffikser, fx

Baskerlandet/Baskien
Biscayabugten/Biscayen
bybolbyboer (mfl.)
meritoverfgring/meritoverfgrsel
vedligehold/vedligeholdelse

Men det er enkeltstdende eksempler. Generelt ma
man sige at dobbeltformerne i RO 86 lever op til
et krav om at forskellen mellem dem ikke ma
udggres af en stgrrelse der synkront set kan analy-
seres som morfemisk. - Det gzlder vel at marke
de dobbeltformer der er opslagsord i ordbogen.
Hvad angar de dobbeltformer der er bgjningsfor-
mer, er det langt almindeligere at de bogstaver der
adskiller to dobbeltformer, udggr en betyd-
ningsbzrende del af ordet. Valgfrihed ved bgj-
ningsformer vil jo netop ofte sige valgfrihed mel-
lem former der adskiller sig fra hinanden ved
synonyme fleksiver (formanter), og dermed alts
ved morfemiske stgrrelser, fx

gimmicker/gimmicks
hgvdinge/hgvdinger
trick/tricks

ny/nye
bitterlig/bitterligt (adv.)
hejsede/hejste

Isonormi
Dobbeltformerne er indtil nu bestemt som hetero-
grafe, denotativt synonyme og helt eller delvis
homaofone. En fjerde vigtig egenskab ved dobbelt-
formerne er at de er isonorme, altsé lige korrekte.
Det fremgdr klart af afsnittet "Dobbeltformer” i
indledningen til RO 86 (s. 17). Det ma forstas
sddan at uanset hvilken af to eller flere valgfri
former man velger, er man i fuld overensstem-
melse med den officielle retskrivningsnorm. Og
det vil igen sige at i situationer hvor man tzller
rigtige og forkerte staveformer eller ordformer,
skal dobbeltformerne regnes for lige gode, sé at fx
en skoleelev ved folkeskolens afgangsprgve i
retstavning skal have point uanset om han eller
hun skriver farede eller for, hefte eller hefte,
stuntman eller stuntmand, svejtserost eller schwei-
zerost.

At dobbeltformer er lige gode i denne for-
stand, er ikke det samme som at de er lige an-
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vendelige i enhver situation. Det hanger sammen
med de forskellige konnotationer der er knyttet til
de forskellige dobbeltformer, og som den bevidste
sprogbruger mé tage hensyn til nir han eller hun
skal formulere sig skriftligt. Konnotationerne er i
nogle tilfzlde s& pitrengende og sterkt belastende
i mange sprogbrugeres gjne at valg af visse alter-
nativer nzrmest kan karakteriseres som stigmati-
serende. Det galder fx valgmulighederne forpligti-
ge og forpligtigelse. Og det gzlder ogsi nogle af
de adverbielle r'er der blev tilladt i RO 86, og
nogle af de neutrums-t’er der efter ordbogen sta-
dig kan udelades:

Hun har formodentligt glemt sin madpakke i
cockpittet.
De led et delvis nederlag.

Nogle dobbeltformer er saledes klart dérligere end
andre nér det drejer sig om gnidningsfri skriftlig
kommunikation. Og det er ogsa klart at tilstede-
veerelsen af dobbeltformer i den officielle ortogra-
fiske norm kan vare irriterende og besverlig, fx
for ordbogsforfattere og tidsskriftredaktgrer. Men
det betyder ikke uden videre at dobbeltformer i
det hele taget er af det onde. Det mener jeg fak-
tisk ikke de er. Pladsen tillader ikke at jeg argu-
menterer udfgrligere for et mere nuanceret syn pa
dobbeltformernes berettigelse. Jeg ma her ngjes
med at henvise til efterskriften til bogen Danske
Dobbeltformer, specielt afsnittet "Hvad skal vi
med dobbeltformerne?" (s. 169-173).

Spin off-ordbgger. Dansk Radi-
2rordbog og Danske Bogstavpar

Af: Henrik Holmboe

Er dansk radizrordbog en spin off-ordbog? Et
utilsigtet biprodukt? Jeg ved det dérligt nok; jeg
har aldrig tznkt p& den som en sidan, men lad
mig forsgge. Den er spundet ud af Dansk Retro-
gradordbog i den forstand, at den har denne ord-
bogs ordmangde som udgangspunkt med nogle fa
ubetydelige indskrenkninger og udvidelser, en
ordmangde, som jeg havde tilgengelig i datamat-
manipulerbar form, Ordmangden er pé ca. 50.000
opslagsord og svarer dermed til, eller rettere - er
lidt i underkanten af - den nye retskrivningsord-
bog og de nye udgaver af nudansk ordbog. Endnu
et lighedspunkt: for begge ordbgger galder det, at
den information, man fir, ligger i ordenes ordning
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og opstilling i forhold til hinanden; der er altsd
ikke tale om ordbgger, hvor de enkelte artikler
kan siges at indeholde en opslagsdel og en defini-
tions- eller informationsdel. Ordningen er defini-
tionen, naboerne informationen.

Retrogradordbogen fra 1978 ggr det muligt for
sin bruger hurtigt at fa et overblik over et inventar
med et bestemt sidsteelement, hvad enten dette
element er f.eks. en konsonantgruppe som -msk, et
derivativ som -else eller sidste led i et komposi-
tum som -kvinde eller -mand. Heri er intet nyt set
i et stgrre perspektiv; Otto Gradenwitz udgav
sdledes sin Laterculi Vocum Latinarum i 1904;
blot havde man ikke haft et sddant instrument til
dansk tidligere.

Radizrordbogen ggr det tilsvarende muligt for
sin bruger hurtigt at fa et overblik over et inventar
med et bestemt element uanset om det pagaldende
element stdr initialt, finalt eller medialt i strengen
af bogstaver. Jeg bgr vel trzkke lidt i land, nar
jeg siger hurtigt; det krver lidt mere tilvenning
at sld op i radierordbogen end i retrogradordbo-
gen. Princippet er, at man som sggenggle anven-
der de sidste to bogstaver i den orddel eller i det
ord, som man vil sgge beleg pa; nar man har
fundet dette bogstavpar i ordbogen, sgger man
videre retrogradt alfabetisk mod ordets begyn-
delse, og ndr man har fundet overensstemmelse
her, sgger man progressivt alfabetisk mod ordets
afslutning. Som fgr anfgrt kan man sgge pa f.eks.
konsonantgrupper, derivativer eller komposita.
Dette h&nger sammen med, at radizrordbogen
teknisk set er en bogstavparkonkordans ordnet
efter KWIC-princippet (Key Word In Context)
med ordet som den maksimale og altid leverede
kontekst. Jeg har tidligere haft lejlighed til at
redeggre for forskellige aspekter i forbindelse med
etableringen af radizrordbogen og dens anvendel-
sesmuligheder, og jeg har gjort rede for, at det
radizre sorteringssystem fir en ordmangde til s&
at sige at eksplodere. Regnestykket, der ligger til
grund for denne betragtning er ganske enkelt: i et
ord pa n bogstaver er der n-1 bogstavpar, og
ethvert af disse bogstavpar skal vere en indgangs-
nggle til ordet, som altsd skal vare opfart lige s&
mange forskellige steder i ordbogen, som der er
indgangsngdgler; f.eks.:

1- in

2- nd

3- dg

4- ga

5- an

6- ng
7- gs
8- sn
9- ng

10- o8
11- gl
12- le

Dette bliver selvfglgelig s& enormt, at det kun
lader sig gdre ved hjzlp af en datamat, og at
printe det ud pa papir, som vi har gjort pd Af-
deling for Datalingvistik i ganske fa tilfalde,
ligger pd graznsen af den sunde fornuft; men den
er nu rar at have at sl op i pa den facon.

Om retrogradordbogen bemarkede jeg, at den
ikke principielt var ny, blot ny pd dansk. Med
hensyn til radizrordbogen mener jeg at kunne
pasta, at den er ny, bade principielt og pé dansk.

Flere momenter har fristet mig til at ga i kast
med opgaven. Fgrst og fremmest den omstzndig-
hed, at et par kolleger fra Hovedstadens Ordblin-
deskole direkte efterlyste et hjelpemiddel af ca.
denne type, som skulle bruges til at optimere de
hjelpemidler, man gerne ville kunne anvende i
forbindelse med ordblindeskolens virksomhed. Det
har veret usadvanligt inspirerende at arbejde med
en s@r og indviklet og pé sin vis umulig ordbog,
som var videnskabeligt interessant, og som der s
tilmed var en utdlmodig forhandsinteresse for et
sted i virkelighedens verden. Et resultat heraf er
den publikation, som Munksgaard har stéet for, og
som barer navnet "Danske Bogstavpar". Den er
lavet pd en meget mindre ordmangde og pé en
ordmangde af lgbende ord, som er udvalgt efter
skyldig hensyntagen til ordenes frekvens, og den
ordmangde, vi har faet lov til at bruge, er den fra
anden sammenhang velkendte DAN(w)ORD-ord-
mangde.

Et moment, som jeg fandt det videnskabeligt
fristende at undersgge, var, i hvor hgj grad radi-
zrordbogen umiddelbart kunne bruges som mor-
femordbog eller kunne danne grundlag for en
sddan. Hvis vi et gjeblik skal vende tilbage til
spin-off-metaforikken, sa kan jeg altsd rgbe, at det
meget tidligt indgik i mine overvejelser, at radi-
zrordbogen kunne g hen og vise sig ganske
nyttig som udgangspunkt for en egentlig morfem-
ordbog, som s igen vil blive en spin off-ordbog.
Som den foreligger nu, kan den bruges som sé-
dan, og det har overrasket mig, si lidt ’stgj’ der er
i opslag, hvor man sg@ger p&d morfemer, og i sin
foreliggende form har den den fordel, at den er
teorineutral over for forskellige skolers opfattelse
af, hvad et morfem er. Hvis et videre arbejde med
en morfemordbog skal i gang, krever det naturlig-
vis en stillingtagen i s& henseende, og ogsd en
stillingtagen til, hvilken reprasentationsform man
skal valge for et morfem. En bogstavparkonkor-
dans er ren udtryksside og kan derfor sorteres
efter et rent udtrykskriterium, f.eks. alfabetisk;



men morfemer omfatter jo ogsd indholdssiden, og
hvad vil det sige at sortere indholdssiden alfabe-
tisk? En lang rzkke tilfzlde er vel ganske triviel-
le. Ser vi f.eks. pa bgjningsformer, afledninger og
sammens&tninger, hvori verbet male indgdr, kan
vi formentlig hgjest blive uenige om, hvorvidt vi
vil representere morfemet ved mal eller male;
men det er mindre klart ved eksempler af typen
synge-sang-sunget-korsang-syngepige og finde--
fandtfundet-findelgn-fundsted.

Endnu et spin-off: pd de sidste sider af Danske
Bogstavpar finder man en optalling, der viser
hyppigheden af de enkelte bogstavpar i den ord-
mangde, som er med i bogen, sammenlignet med
ordmangden i dansk retrogradordbog. Talmateria-
let er ordnet dels alfabetisk efter bogstavpar, dels
rangordnet efter faldende hyppighed, og det giver
altsd mulighed for at sammenligne hyppighederne
i en lgbende tekst med hyppighederne i en ord-
mangde udelukkende af lemmata.
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Resume af indleeg om Dansk Ho-
mograf-Ordbog. 20.000 flertydige
ordformer. Hans Reitzel 1986,
192 s.

Af: Sgren Brandt

Bogen (er udgéet, men fis hos forfatteren for 200
kr.) er egentlig ikke en "ordbog", men en afhand-

ling om homografi i dansk (ca. 40 sider), belagt
med materialesamlinger (ca. 65 sider) og en alfa-
betisk nggle (ca. 85 sider).

Dansk Homograf-Ordbog er et "aflzgger"-
produkt i den forstand at den bygger pé en basis-
ordbog pA ca. 57.000 ordbogsenheder, udviklet til
brug for "stavekontrol" i IBM-programmer. Fra
basisordbogen dannes ved hjzlp af dens paradig-
meoplysninger en ordformsordbog pa ca. 341.000
tegnstrenge ("ord"), og til stavekontrolformal
filtreres sa alle dubletter (homografer) fra, men
hvis man i stedet filtrerer heterograferne fra, far
man det materiale pd ca. 20.000 homografiske
ordformer som bogen handler om,

Som beskrevet i homografordbogen og vi-
dereudviklet senere (Sgren Brandt: En model til
morfologisk analyse, Lambda nr. 8, juli 1988,
Institut for Datalingvistik, Handelshgjskolen i
Kgbenhavn, s. 80-83, hvis terminologi benyttes i
det fglgende) kan "ord" vare mange ting: (1)
tekstord (token) = lgbende ord; (2) tekstform (ty-
pe) = grafisk distinkte ord, graford; (3) ordform =
funktionelt distinkte graford; (4) lemma = klasse
af (bgjningsmessigt) sammenhgrende ordformer;
(5) leksem = klasse af semantisk sammenhgrende
lemmaer (oftest kun ét); (6) opslagsform = det
konventionelle "navn" pa et leksem, indgangs-
nggle; (7) grundform = morfologisk udgangspunkt
for (sub)lemma, pa dansk identisk med opslagsfor-
men (undt. vere/er) i modsatning til f.eks fransk
(aller/iraitvais).

Forskellen mellem (2) og (3) er analog med
forskellen mellem fon og fonem, altsa mellem et
"-etisk" og et "-emisk" niveau, og en ganske til-
svarende niveauforskel bestar mellem (4) og (5),
idet ét lemma som "krampe(n)(s), kramper(ne)(s)"
kan svare til flere leksemer (isenkram, muskel-
smerte).

En homograf defineres som en tekstform hvor-
til der svarer to eller flere ordformer, og defini-
tionen afhenger hermed af hvornar man betragter
to ordformer som "funktionelt distinkte". Det ggr
vi for det fgrste hvis de hgrer til forskellige form-
typer, f.eks. ental og flertal, ogsd inden for samme
lemma, og ordet "mus" (én, to mus) er saledes en
homograf. For det andet betragter vi to ordformer
som funktionelt distinkte, hvis de hgrer til forskel-
lige opslagsformer, og ordet "hinden" (hjortehind-
+en, hornhinde+n) er sdledes en homograf.

Homografer af fgrstnzvnte type kaldes interne
homografer, hvis ordformerne hgrer til samme
opslagsform, mens eksterne homografer hgrer til
forskellige opslagsformer. Man kunne i stedet
have baseret definitionen af (ekstern) homografi
pé tilhgrsforhold til forskellige lemmaer, hvorved
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ord som "nggler" (garnnggler, portnggler) ville
blive homografer, hvad de ikke er i homograford-
bogen. Eller man kunne basere homografibegrebet
pa leksemer, s ogsd ord som "kramper" ville
blive homografer; men Dansk Homograf-Ordbog
bygger altsd pd den formelle distinktion mellem
opslagsformer.

Kommentar til Sgren Brandt:
Dansk Homograf-Ordbog

Af: Sabine Kirchmeier-Andersen

Sgren Brandts "Dansk Homograf-Ordbog" falder i
tre dele: 1) et indledende kapitel om homografer

og deres s@rlige karakteristika. 2) En systematisk
oversigt over sammenfaldende tekstformer ordnet

parvis efter ordklasser og 3) en alfabetisk oversigt.

Det indledende kapitel er absolut lesvardigt,
idet det giver en meget pracis definition af homo-
grafibegrebet og bergrer alle de centrale proble-
mer omkring homonymi, homofoni og homografi,
mens polyseme ord lades ude af betragtningen.
Der argumenteres overbevisende for de valgte
inddelinger i ordklasser, men det bliver samtidigt
tydeligt, at betegnelsen "homograf" ofte kun giver
mening i forhold til en bestemt form for morfolo-
gisk eller grammatisk analyse.

Som eksempler kan anfgres et udpluk af be-
gyndelsen af bogstavet B i den alfabetiske del:

DbB =
1. navneord
2. del af et-leddet eller flerleddet for-
kortelse

2) baconsvin =
1. navneord (flertal)
2. navneord (ental)

3) bad =
1. navneord (ental)
2. verbum (datid )

4) bag =
1. adverbium
2. forholdsord
3. navneord (ental)
4. verbum (bydema4de)

Ser man pé det fgrste eksempel kan det vare
vanskeligt at f3 gje p, at der reelt er tale om

homografi, da en forkortelse i reglen betragtes
som en helhed, og homografien normalt begranser
sig til distinkte ord.

Eksempel 2 illustrerer det som SB kalder for
intern eller lemmatisk homografi, dvs. sammen-
fald af bgjningsformer indenfor samme lemma.
Han diskuterer i indledningen problemerne med at
afggre, hvorvidt der er tale om synkretisme eller
defektiv bgjning, og noteringen af denne type som
en homograf er altsa afh@ngig af hans beslutning i
denne sag.

I 3 har vi et eksempel pa syntaktisk homogra-
fi. Her kan man ikke vere i tvivl, men maéske
undre sig over, at en tredje homograf, nemlig:
verbum (bydemdde af "bade"), ikke er kommet
med.

I eksempel 4 begynder problemerne igen at
melde sig, da det her er definitionen af de gram-
matiske kategorier, der er afggrende for antallet af
homografer. Kategoriseringen af “bag” som hhv.
adverbium eller preposition afhznger blandt andet
af den grammatik, man har valgt at arbejde med.

Af bogens indledning fremgér det, at SB har
haft forskellige malgrupper i tankerne: Reklame-
folk, der skal finde pa smarte, flertydige slogans,
saglige skribenter, der vil undgd tvetydige formu-
leringer, og edb-folk, der skal lave programmer,
som manipulerer naturlige sprog. Det er nok iser
de sidste, som har glede af bogens systematiske
og alfabetiske del, og de bruger den stadig aktivt.
Sa sent som pa drsmgdet for Datalingvistisk For-
ening i starten af maj 1993 blev ordbogen frem-
hzvet som et godt udgangspunkt for et program
til automatisk entydigggrelse af ordenes grammati-
ske kategorier i store tekstkorpora.

Tilbage stér, at der er tale om et glimrende
vark om homografi, hvis ordbogsdel dog skal
nydes med en vis forsigtighed.

Dansk Sprognavn: Baglensord-
bog. Dansk Sprognaevns skrifter
15. Udg. af Dansk Sprognzvn og
i kommission hos Gyldendal,
1988. 239 s.

Af: Pia Jarvad

At lave en baglensordbog - en ordbog hvor orde-
ne er alfabetiseret bagfra - er ingenlunde nyt. Den
forste baglensordbog herhjemme var Henrik
Holmboes Dansk Retrogradordbog fra 1978. Den
indeholder ca. 51.000 ord - nogenlunde svarende



til antallet af ord i Nudansk Ordbog, vist nok
udgaven fra 1963 og ordene i den gamle Retskriv-
ningsordbog fra 1955. Holmboes Retrogradordbog
er i fire lister: en hovedliste, en personnavneliste,
en liste over danske stednavne og en over uden-
landske stednavne. Denne fgrste baglensordbog er
ikke et spin-off af et andet projekt, men en selv-
stendig ordliste over det centrale ordforrdd i
dansk, alfabetiseret bagfra.

De efterfplgende baglenslister er spin-off-
produkter eller kan maske bedre opfattes som
tilleg til eksisterende forlensalfabetiserede ord-
bgger, altsd de er en anden indgang til den ek-
sisterende ordbog: Min egen baglznsliste i Nye
ord i dansk 1955-75 fra 1984, over alene de ord
der var medtagne i ordbogen, og med direkte
reference til de enkelte ord. Siledes star fryse 1)
med betydningen ’fastldse’ og fryse 2) med be-
tydningen 'fryse noget ned’ side om side.

I 1985 udkom Bente og Henrik Holmbergs
Politikens Fremmedordbog, ogsa forsynet med et
baglensregister til de optagne fremmedord i den
forlensalfabetiserede ordbogsdel. I den er referen-
cen mellem ordbogsdel og baglensregister ikke
helt sa direkte, man har fulgt Holmboes princip
om at sld homografer sammen, man har udeladt
opslagsord som ender pd bindestreg som fx centi-
infra- og man har sldet stavevarianter som pate og
paté sammen, mens andre stavevarianter er pd
hver sin plads, fx epitafium, epitaf.

SELVE BOGEN

Og sé er vi fremme til denne del af dagens bog:
Dansk Sprognavns Baglznsordbog fra 1988. At
jeg prasenterer den har ikke noget at ggre med et
sakaldt "forfatterskab" til den, min stgrste andel i
den er korrekturlzsningen. Baglznsordbogen er
Retskrivningsordbogens ord i baglznsalfabetiseret
stand. Ordudvalget, stavningen er som i Retskriv-
ningsordbogen, og er dermed redaktgrernes vark.
Og programmet til at vende - og med de proble-
mer der er indvolveret i det og Igsningen af dem,
er Ole Norling-Christensens vark.

Ordudvalget og stavningen er som i Retskriv-
ningsordbogen, men det kan dog vare rimeligt at
knytte nogle kommentarer til det. I forordet star
der at alle ord med halvfedt i Retskrivningsord-
bogen er medtaget. Det betyder at alle valgfrie
staveformer er med, oxid star pd s. 14, og oxyd
star sammen med uryd ("uorden’), syd og tyd pa s.
22. Og bide rgnnebeergele og rgnnebeergelé er
med. Og nér alle ord med halvfedt er kommet
med, betyder det at henvisninger ogséd er kommet
med: Retskrivningsordbogens gledet datids tillzgs-
form af glide star der, og ligesd med fx gik, begik

og forgik.

I Retskrivningsordbogen har man valgt at
behandle narkotika som flertal af narkotikum;
under narkotika henvises der til narkotikum, men
begge optreder pé lige fod i Baglensordbogen.
Det samme gzlder memoranda/memorandum,
teknika/-kum. Derimod er homografer sldet sam-
men: et lukke og at lukke er sldet sammen, og I.
gled, som er udtrykket "pa gled", og 2. gled datid
af glide er reprasenteret i Baglensordbogen med
alene g-l-e-d mellem albueled og biled.

Man ved altsé ikke altid hvad det er for et ord
man finder, og bogen skal derfor bruges sammen
med Retskrivningsordbogen.

NYTTEN AF BAGLANSORDBOGEN

Det er vel i salgsgjemed at der i bagl@nsregistre
og ditto bgger reklameres med at de er ideelle for
rimsmede og krydsordslgsere. Men det er klart at
en rent ortografisk opstilling ikke altid giver gode
rim, fx stir sonate, coate og paté ved siden af
hinanden, og i egentlige rimordbgger er ogsé
bgjningsformer med, fx grimmere, fruentimmere.
Og krydsordslgsere har vist da stgrre krydsord-
bgger at ty til.

De egentlige brugere er derfor andre, sddan
nogle som os, der beskzftiger os med dansk
sprog. Her er den et nyttigt hjelpemiddel til 1gs-
ning af en rekke spgrgsmal:

Man kan opstille nogle regler for stavning: fx
er der nu kun ganske fa ord med endelsen -eur i
fremmede ord: accoucheur, grandseigneur, con-
naisseur, rafraichisseur, voyeur, mens resten - og
det er mange, selv odgr - er med -gr. I ord der
udtales med endelsen -angse er der dobbelt s&
mange med staveformen -ance som med -ence.

I sproglig radgivning kan man finde argumen-
ter for at valge én adjektivdannelse frem for en
anden, fx ved spgrgsmalet om det skal hedde
tveersektoral, tversektorel, tveersektorial, tversek-
toriel. Her kan man i baglensordbogen finde
substantiver pa -or og se pa de adjektivdannelser
som i forvejen har etableret sig, vektoriel til vek-
tor, ekvatorial til ekvator, pastoral til pastor.

I et spgrgsmal om fordanskningen af handy til
handig viser en af begrensningerne ved brugen af
baglanslisten: der er for meget stgj - der er knap
3 spalter pa -y, hvoraf kun fa er adjektiver; ud
over handy er der ogsé sporty, og sa er der lige
24 spalter med ord pa -ig. Her kunne visse op-
lysninger om ordene have veret rart, fx ordklasse-
angivelse.

I undersggelsen af orddannelsen giver bag-
lznsordbogen en indgang til et materiale om fx
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nominaldannelser pé -ing, -ning, -ering, -isering,
fx aktivering, aktivisering, Ved valg af personbe-
tegnelser kan bogen vise hvor langt ligestillingen
er i et ordudvalg som er samlet med henblik pa en
Retskrivningsordbog: i hvor mange tilfzlde er
mand erstattet af -kvinde, fx tillidsmand, tillids-
kvinde? - er den kgnsneutrale betegnelse -person
overhovedet sldet igennem her i Retskrivningsord-
bogen? Og Baglansordbogen viser at det er kun
ord som nggleperson, biperson der er med, altsd
ingen ord hvor -person erstatter en k@nsspecifik
betegnelse.

I nogen udstrekning giver Baglznsordbogen
materiale til produktiviteten i orddannelsen. For
ord der ender pd -center er i Holmboes Retro-
gradordbog 7 med, i Baglensordbogen 20 med; i
Nye ord i dansk er der knap 50. Et ord som -kon-
sulent som i stadig stgrre grad er produktivt og
erstatter -medarbejder, -selger, -assistent er kun
med som simpleksord, ingen sammensatninger af
typen sprogkonsulent, managementkonsulent er
med. Derimod er der 16 forskellige ord med af-
ledningen -vorn, fx dinglevorn, drattevorn, drille-
vorn, klynkevorn, knarvorn osv. hvor -vorn nzppe
kan siges at vare produktivt lengere. Heri afspej-
ler Bagl®nsordbogen at den er et biprodukt af
Retskrivningsordbogen med netop den ordbogs
sigte: stavningen.

BAGLANSORDBOGENS FREMTID

Der er n@ppe nogen tvivl om at det at fd adgang
til opslagsordene i en ordbog ud fra andre kriterier
end den normalt fremadskridende alfabetiske
rekkefglge er et must efter at man har haft lejlig-
hed til at bruge og féet nytte af et bagleznsalfabeti-
seret register. Men det er maske et spgrgsmél om
det skal vare i bogform; man skal virkelig vride
hjernen for at stave ordene bagfra nir man skal
sld op, og det er ogsa et spgrgsmél om en bag-
lznsliste blot skal indeholde nggne opslagsord.
Fremstillingen af Retskrivningsordbogen ved
hjzlp af edb har givet spin-off-produktet Baglaens-
ordbogen, men lagring af ordbgger pa edb med
spgefaciliteter ud over den fremadskridende alfa-
betiske rakkefglge vil give langt bedre og hurti-
gere sggninger i materialet,

Om Omvendt Fremmedordbog af
Jorgen Bang og Karl Harbgl.
Munksgaards Forlag, Kgbenhavn
1991. 249 s.

Af: Karl Harbgl

Nordmanden Einar Haugen har et sted skrevet:
"Bibliografier og ordbgker har det felles at de er
tunge 4 lage, umulige 4 fa perfekte, og lette &
kritisere." Disse ord blev citeret i en indledning
hvori Omvendt Fremmedordbogs tilblivelse blev
beskrevet.

Jgrgen Bang begyndte sa smat pa arbejdet da
13. udgave af hans Fremmedordbog, nu Munks-
gaards Fremmedordbog, blev udgivet i 1986. Han
fandt at Poul Hgybyes lille "Nggle til fremmed-
ordbogen" fra 1954 burde udvides, og i et brev til
mig den 10.1.1988 skrev han at "den nazste bog
bliver en "omvendt fremmedordbog", altsd fra
dansk til fremmedord", og fortsatte: "Nu ggr jeg
det altsd, og jeg har arbejdet sd meget med den at
det stdr mig klart at det ikke blot bestar i at "Hest
hedder cheval, og sddan er det hele vejen igen-
nem", som Storm P. sagde (eller hvem det nu
var). Det er ligetil at ndr barometer betyder luft-
trykmdler kan det umiddelbart vendes om til at en
lufttrykmdler med et fint ord kaldes et barometer,
men sédan er det jo ikke "hele vejen igennem" -
stikordet vind skal kunne fgre til alle mulige vin-
de, brise, buran, fgn, mistral, monsun, passat,
scirocco m.fl,, ja ogs til den "vind" som legerne
kalder flatus. Det skal vare sidan at hvis man fx
har varet i Sydfrankrig og oplevet en kraftig vind,
men ikke kan huske hvad den specielle vind hed,
kan man finde ud af om det var mistralen eller
sciroccoen. Der er altsa vanskeligheder nok der
skal overvindes..."

Jeg havde ikke pa nogen méde drgmt om at
blive inddraget i arbejdet med bogen, men Jgrgen
Bang havde kvaler med helbredet, og engang -
vistnok i slutningen af 1988 - ringede han til mig
og bad mig ggre arbejdet fardigt. Vi havde tid-
ligere haft et godt samarbejde om Fremmedorde-
nes Byggeklodser, og jeg sagde ja.

Af den kontrakt som senere blev skrevet,
fremgik det at der skulle udarbejdes en ordbog pé
ca. 160 sider (Hgybyes "Nggle..." var pd 118
sider), og manuskriptet skulle afleveres den
1.8.1990. Helt s4 hurtigt kom det dog ikke til at






