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Medlemsmgde

Ordnet.dk — ordbgger og korpus pa nettet

ved Lars Trap-Jensen og Henrik Lorentzen
Det Danske Sprog- og Litteraturselskab

Kgbenhavns Universitet Amager
Njalsgade 136
Torsdag 19. november 2009
KI. 15.00 i lokale 27.0.47

Ordnet.dk giver fri adgang til onlineudgaver af Deanske Ordbog (DDO) og
Ordbog over det danske Sprog (ODS) samt til KorgusDe enkelte dele er
blevet publiceret gradvis, men udgangen af 200%emnar afslutningen af projek-
tets farste fase, og det er en passende anledhatggtve en samlet praesentation
af netstedet.

Som led i projektet har Det Danske Sprog- og Laterselskab (DSL) digitaliseret
ODS og forberedt DDO til elektronisk publikationoious 2000 er blevet revide-
ret pa flere omrader og har skiftet navn til Kodps Desuden udnyttes materiale
fra en fjerde resurse, DanNet, som er et leksiksdskantisk ordnet for dansk
(wordnet).

| foredraget vil vi forteelle hvilke indholdsmeessigmdringer og tilfgjelser der er
foretaget i forhold til papirudgaverne af ordbggerai vil se pa hvordan DDO

fungerer som onlineordbog, og hvordan den spibkenreen med de gvrige resur-
ser. Undervejs vil vi redeggre for de eendringelnari mattet foretage i de under-
liggende data. Desuden vil vi drage parallellesagimenligne med andre elektro-
niske ordbgger med lignende funktioner og diskuterersesentligste valg der har
mattet treeffes med hensyn til design og funktidesli

Den Danske Ordbog bliver abnet for offentlighedesmdag den 2. november, sa
deltagerne skulle have god mulighed for at stiftgdmdtskab med onlineversio-
nen og mgde op med alle deres spgrgsmal og komreenta




Ordbogen.com

Af Jacqueline R. Levin

Ved LEDAs medlemsmgde og generalforsamling dera@él i &r havde jeg forngijelsen af
at forteelle lidt om vores virksomhed sammen med iaditnerende direktgr Bjarni Nord-
dahl. | vores praesentation var det Bjarni der $todle it- og virksomhedsrelaterede punk-
ter, mens jeg fortalte om Ordbogen.com fra dengig® vinkel. Da det nu er mig der har
pataget mig opgaven at skrive denne opdateringewii det falgende prave at skrive de for-
skellige vinkler sammen til ét — nok lidt mindrdmésk — billede af hvem vi er.

Bjarni lagde ud med at forklare hvorfor vi kalder‘®anmarks stgrste online ordbog”,
blandt andet i vores logo. | traditionel ordbogdtesng teelles en ordbogs starrelse i antallet
af artikler, men man kan ogsa regne et ordbogsferiaarrelse i antallet af forskellige ord-
bager der udgives, eller generelt male en virksasistgrrelse pa antallet af ansatte. Men
for en internetside er logikken dog at ligegyldmytilket produkt eller hvilken service man
udbyder, er man kun sa stor som det antal sggnaotggbesggende man har.

| sammenligning med nyhedssider (danskernes fdmetrgenre pa internettet) eller fx
engelsksprogede ordbogssider er Ordbogen.coms @addekttet forsvindende lille, men
sammenligner man os med danske sprogsider, engen itvivl om vores markedsposition.
Med op til 50 sggninger i sekundet og knap 3 mmkio unikke brugere i 2008 er
ordbogen.com efter denne malestok seks gange rsdostogyldendal.dk (altsa trafikken for
forlagets samlede hjemmeside), sproget.dk og ietskgsordbogen.dkilsammen Og dette
pa trods af at vi er et betalingssite.

En hjemmeside, ikke et forlag

Vi tilskriver en del af vores succes at vi er eteinetvirksomhed som (tilfeeldigvis) laver
ordbgger. Havde vi veeret et ordbogsforlag som skatbejde med en ekstern it-partner,
ville megen dynamik drukne i tunge procedurer mea/gpecifikationer der laegger resul-
tatet fast fra arbejdets pabegyndelse og ikke gilaas til eventuelle forbedringsideer far en
eventuel version 2.0.

Hos os har vi i stedet to ligeveerdige afdelingedmenholdsvis it-maessige og sprog-
lige kompetencer som arbejder sammen om til stadigit udvikle produkterne, sa vi til
hver en tid hjaelper vores brugere bedst muligtudes far vi lsbende input fra vores salgs-
afdeling, som er vores finger pa pulsen hos eksistle og potentielle kunder, og fra vores
innovationsafdeling, som har en fabelagtig evnattildteenke nye tiltag som kunderne kom-
mer til at elske, selv om de ikke engang vidstgeatnanglede dem!

Mange gode ideer blev lanceret samtidigt i fornetafielt nyt hjemmesidedesign kort
far vores preesentation for LEDA i april. Erfaringessigt ved vi at de fleste forandringer
mader modstand — det nye og ukendte er aldrig gal@st som det gamle der ligger pa ryg-
raden. Derfor sad bade salg og it klar til at mgdtan stram af klager sa snart den nye side
gik i luften. Disse forventninger blev dog ganskergtil skamme, og processen gik over al
forventning. Vi mener selv det skyldes at vi havadgt at den nye side i to maneder kunne
tilgas som betaside fra den gamle side. Vi tvatgadhgen over pa den nye side, men nys-
gerrige sjeele var velkomne til at kigge forbi mensfinpudsede i henhold til bruger-
feedback. Og konservative sjeele fik to manederselar

Eksterne redaktarer
En vigtig funktionalitet pa den nye hjemmeside anggre det mere overskueligt at foretage
samtidige opslag i flere ordbgger. Vi udvider latenwores udbud, og har man abonnement
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pa mere end en ordbog, kan man nu se dem i htdangiblad. Siden vores praesentation i
april er der blevet fgjet portugisisk og italiertdkvores almensproglige vifte, og vi er ogsa
begyndt at udgive mere fagspecifikke ordbgger sa€tmisens tekniske og et saet regn-
skabsordbgger.

De neevnte tilfgjelser er alle veerker som i forvejan udarbejdet af eksterne redaktga-
rer. | den situation bestar vores arbejde derfat formatere deres eksisterende data til
Ordbogen.coms databasestruktur og layout samt @iérat forsyne redaktgrerne med et
interface til den lgbende opdatering der er et ktagh for alle vores ordbgger. Som en af
husets relativt fA humanister ser jeg det som émaflenit arbejde konstant at holde it-
afdelingen for gje at det der er logisk eller sledgset for programmagrer, ikke ngdvendigvis
er det for overseettere — eller omvendt. Det erghd anit indtryk at vores samarbejde med
eksterne partnere er mere fleksibelt over for aageri undervejs i processen end vanligt,
apropos de fgrnaevnte kravspecifikationer.

Ud over at udgive eksternt producerede ordbggerésihelhed har vi ogsa startet et
samarbejde med individuelle translatgrer eller armrersaettere med ekspertise inden for
bestemte fagomrader der far mulighed for selv tefilfsje enkeltgloser som de savner i
vores ordbog. Med tiden er det tanken at udvide etéddrum hvor vi og de kan spgrge hin-
anden til rAds om konkrete overszettelser.

Starre tilgeengelighed

Vi viste iapril hvordan grundstammemwares arbejde er loglister over brugernes opslag so
teret efter hyppighed. Sadan sikrer vi at flestigaubrugere har helaed flest mulige af de-
res sggninger. \iiar siden da udvidet brugernes muligheder for airke ikontakt med os
pr. mail ogtelefon.Man kan nu skrive-mailsdirekte tilde forskellige interne sprogredaktio-
ner og ringe til vores sprogcenteralie hverdage. Tijleede fobade kunderne agp selv gi-
ver disse kanalers en laeenge savnet mulighed for afklarende dialdgsning af opgaverne.

Desuden falder denne service fint i trad med detufa at for flertallet af brugere er
vores hjemmeside bare et redskab og dermed aldhigden primeere arsag til en brugers
besag. Man er ved at laese en tekst — maske i gfadied — eller formulere sig pa engelsk —
maske i embeds medfar — og det er dette der hgebres fokus mens de anvender ord-
bogen. Man vil have svar gjeblikkeligt, og far mikke det, sgger man andetsteds hen.

Vi arbejder derfor pa mindst tre fronter for at dltilgeengeligheden i top. For det
farste skal hjemmesiden veere overskuelig. Sidgymutaskal til hver en tid veere centreret
om brugerens hovedformal med sit besag, opslagemiBgen skal vaere enkel, og resulta-
terne skal praesenteres overskueligt. Dernsest plaadre (sekundzere) informationer sa de
ikke stjaeler fokus, men sa de er lette at findes Inwan sgger dem. For det andet skal man
kunne fa hjeelp hvis man ikke finder det man segjéat ikke forstar det man finder, som be-
skrevet ovenfor.

Men den allervigtigste front for tilggengelighederirenisk nok slet ikke kommunika-
tiv men rent teknisk: Siden skal veere hurtig ogsidkal virke. Vi opererer med en svar-
hastighed pa omkring et sekund og arbejder lgbpadat presse den nedad. Og vi opererer
med en “oppetid” pa 99,5 % for serverne. For hvidl®gen.com er utilgaengelig i meget
mere end 0,5 % af tiden, taber vi brugerne. | ngijme er den dybe og helt grundlaeggende
forstaelse for aspekter som dette ved folks adfsrdettet central hvis ikke simpeltheéen
vigtigste arsag til Ordbogen.coms succes.

Jacqueline R. Levin
Ordbogschef
Ordbogen.com
jri@ordbogen.com



Anmeldelse af B.T. Sue Atkins og Michael Rundell:
The Oxford Guide to Practical Lexicography
Oxford University Press, 2008

Af Patrick Leroyer og Marcin Overgaard Ptaszynski

En epoke rinder ud — med al respekt for engelske asize fits all-ordbgger

| maj 2008 var Michael Rundell (MR) blandt foredshglderne pa symposieexicography

at a Crossroadsed Center for Leksikografi, Handelshgjskolen i &g, Aarhus Univer-
sitet. MR berettede om den forestaende udgivelsEhafOxford Guide to Practical Lexi
cography(OGPL) og om den britiske leksikografiske knowhal®r gennem arene har sikret
produktionen af engelske kvalitetsordbgger forrimadonale Igrnere. Ikke ukritisk beskrev
han et konkurrencemarked, der har fart til udvikliaf udifferentierede one size fits all-
ordbogskoncepter. Med al respekt for engelske areefds all-ordbgger har vi her lgrner-
ordbager, nar de er bedst — ordbgger, der, udéava det hele med (de mangler fx den
interkulturelle dimension), har lidt af hvert. Dgdger pa koncepter, som har til hensigt at
tilgodese alle slags lgrnere rundt omkring i verdende er genstand for lgbende produkt-
udvikling. Uden at komme nzermere ind pa, hvad &msagatte veere, erkendte MR, at en
epoke rinder ud. Omseetningen for papirordbgger dadkt med, at ordbogsforlag rationa-
liserer og omstiller fra papir til pixels. Arsagen, at de statiske tekststrukturer, som har
holdt sammen pa papirordbgger, viger for dynamiskationer, da disse har indlysende for-
dele. E-ordbogen, farst og fremmest onlineordbobanjangt flere muligheder for fleksible
sagninger og visninger. Den kan skraeddersyes, rsdmecist passer til sine brugere. Men
det har ogsa store teoretiske konsekvenser. Viebligdt til at lgsrive os fra tanken om den
tekstbetingede ordbog som organisatorisk skabelonld leksikografiske data. | stedet for
reelle, tekstbetingede artefakter har vi faet weitay relationelle databaser, der leksikografisk
set kun eksisterer i selve brugen, i det gjebliksiges i dem. Fgrst da etableres leksikogra-
fiske datatilgangsrelationer.

Brugertilpasset datatilgang som teoretisk grundtagleksikografisk udvikling blev
afvist af MR. Der kunne hgijst veere tale om en radkksikografiske grundprincipper og
tommelfingerregler — men ikke teorier som sadan.’sViRdleeg blev genstand for udbredt
skepsis i de efterfglgende diskussioner. Da symefmsieltagere fik udleveret salgsmateriale
om den forestaende udgivelse af OGPL (som fandtwsd EURALEX-kongressen pa Pom-
peu Fabra Universitet i Barcelona), blev skepsisstionet for en stund. Der blev set frem
til udgivelsen af et praktisk leksikografisk veefkts gavn for uddannelsen af kommende
leksikografer, for bag bogen stod et steerkt teaeamrB8en med Sue Atkins som medforfatter
og garant for det internationale perspektiv (Atkemsen af hovedkraefterne bag mange over-
seettelsesordbgger fra Robert & Collins og OxfordH&chette) og it-eksperten Adam
Kilgarriff i den sprogteknologiske baggrund kunneRMhenvise til 10 ars erfaringer fra
Master Class-kursusvirksomhed, fra udgivelse adikaigrafiske blockbusters og fra udvik-
ling af avancerede ordbogsredigeringsprogrammer.

Vi vil ikke treekke pinen ud. | bedste Port Royablsstisk tradition starter vi med det
sidste farst. En kritisk granskning, der er i tridd en reekke anmeldelser fra kolleger i de
leksikografiske miljger rundt omkring i verden (Bens 2008; De Schryver 2008; Hartmann
2009; Landau 2009), farer til en skuffende evahgerOGPL kan naeppe besta som det prak-
tiske veerktgj, der var stillet i udsigt. Vi kan &lanbefale bogen som brugsgenstand, hver-
ken til leksikografer eller undervisere i leksikafir Begge malgrupper kender sikkert det
meste af indholdet i forvejen. Vi kan heller ikkebafale bogen til (internationale) engelske



leksikografistuderende, da disse udelukkende vijd@n af den ved at tilmelde sig et leksi-
kografikursus, der bygger pa bogen som tekstbdigrsde ngdvendige ressourcer til radig-
hed og reproducerer standardopskriften pa udariseja¢ de store engelske one size fits all-
lgrnerordbgager.

Afvisning af leksikografi som en selvsteendig, measetfaglig disciplin ligger til grund
for en kedelig gennemgang af banale og velken#taegrafiske processer. Gennemgangen
er i det store og hele styret af en korpuslingsistilgang til de leksikografiske data, som
konsekvent opfattes og behandles som lingvistisita. et praktiske sigte med bogen ude-
bliver ogsa. Trods sin titel er den dybt upraktistan kan ikke sla op i den uden at blive
frustreret, hvilket endnu en gang med al tydelighekiraefter, at der ikke er noget sa praktisk
som en god teori. Som allerede naevnt vil man gisatved OGPL i handen kunne falge
bedre med i Master Class-gvelsestimer. Det er dagy, lhvorvidt OGPL alene kan hjaelpe
en til at blive en god leksikograf. | forhold tied digitale sera forbliver OGPL forankret i
printparadigmet, da leeseren kun vil finde spredtevisninger til e-ordbgger og til nogle af
deres fordele. Endelig neevnes ordbogsmanagemestnildd et ord. Leksikografaspiranter
vil dermed ikke kunne fa vejledning i gennemfaredgekonkrete ordbogsprojekter, med-
mindre disse laegger sig fuldsteendig op ad OG&tkrivelserne, der implicit afspejler frem-
gangsmader, som er fremkommet ved 50 ars erfaripdpygning og udnyttelse af maegtige
redaktionelle ressourcer.

Fra leksikografisk fadsel til leksikografisk klimaks

Ud over praesentationen i kapitel 1 er OGPL delt @odele — planleegning af ordbogen
(kapitel 2-7), der fylder ca. halvdelen, behandiaigle leksikografiske data (kapitel 8 og 9)
og opbygning af de enkelte ordbogsartikler (kapli@i12). Kapitlerne indledes med over-
sigter, de illustreres af talrige skemaer, figurgrordbogseksempler, der ofte forvirrer mere,
end de hjeelper, og de afsluttes pa paedagogiskadsfonslag til gvelser og anbefalet littera-
tur.

Kapitel 2 redeger for de indledende overvejelsganlaegningsfasen, nar selve tanken
om en ny ordbog fades, for ordbogstypologi, brygent samt behovet for tilpasning af data
til brugerne. Tilpasningstanken er i gvrigt et igkgrafisk mantra, der gar igen flere steder i
bogen, men tanken forbliver seerdeles uforpligtentere herom senere. Gennemgangen er
baseret pa en sammenligning af eksisterende ordibgdenstaterer blot, at der er forskelle
i datapreesentationer. Kapitel 3 argumenterer for\dgtige brug af (store) korpusser som
grundlag for beleegsggning og selektion af de lekpikfiske data. Kapitel 4 bringer en lidt
promoverende beskrivelse af databaser, korpusvgerktadbogsredigeringsprogrammer og
skabeloner (templates), som forfatterne plejerragy®d i deres arbejde. Kapitel 5 er en lang
og kedelig gennemgang af blandede indsigter i Isigpk inspireret viden og metode (mest
Wordnet) som udgangspunkt for ordbogsarbejde,gh khdledende bemaerkning “There is
an enormous body of linguistic theory to help legiaphers to do their jobs more effective-
ly and with greater confidence” (s. 4). Argumentagn har til formal at overbevise brugeren
om, at disse teorier og metoder er uundveerligedéar leksikografiske behandling af de
sproglige data. Kapitel 6 og kapitel 7 operereepfidt mere didaktisk niveau. De bringer
konkrete eksempler og anvisninger pa grundleeggéeidikografiske processer, herunder
beslutninger vedrgrende selektion og preesentafitemanaer, grammatiske data, diasyste-
matiske data m.m. i artikelstrukturen. Sidstneeveteder vi tilbage til senere i anmeldelsen.

Anden del af OGPL — kapitel 8 og 9 — bringer genrenhav af beleeg i form af
leksikografiske konkordanser og tilhgrende datefeéin detaljeret, men ikke seerlig over-
raskende demonstration af sprogets to veesentkgsteskaber og dermed ogsa enhver ord-
bogs udfordring — at ordene kan betyde noget filigk¢pa grund af polysemi), og at de
ikke, som man ellers kunne forledes til at tro, man slar op i ordlister, frit kan kombineres
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med hinanden (pa grund af idiomatik), men er urdgrorskellige slags bindinger. Alt dette
er kendt viden, iseer for den kommende leksikograf.

Tredje del udgar bogens klimaks. Spaendingen udléseslt, hvad der er skrevet far,
har ledt frem til dette punkt (s. 383). Kapitel beretter pa 80 lange sider om den
monolingvale ordbogsartikel og om ordforklaringeriseaere kunst gennem forskellige typer
definitioner; kapitel 11 kommer omkring bilingvatksikografisk basisviden om korpus-
stattet overseettelse og aekvivalensfastseettelsekudofya engelsk til fransk (hvordan ord-
bogen skal laves den anden vej, forbliver i dess®), og kapitel 12 saetter afslutningsvis
kronen pa veerket ved at gennemga opbygningeniafidle artikler.

Vi gnsker ikke at pege pa alle fejl og mangler (fdenSchryver 2008 ger det ved bade
at komme med forslag til forbedringer og ved ange en lang liste med errata). Vi tror
nemlig ikke pa, at en revideret udgave vil kunrigaafpe situationen (pa moderne dansk har
vi her at ggre med en ‘ommer’). Derfor vil vi bloéekke et enkelt emne frem, der er symp-
tomatisk for bogens forfejlede metode. Det drejgrasn “linguistic labels”, der afslgrer en
grundlzeggende leksikografisk skaevvridning.

Forvirrende linguistic labels
Linguistic labels peger pa de diasystematiske data leksikografen anvender til at gare
brugeren opmeerksom pa, “att en viss lexikalisk ehhégot avseende avviker fran huvud
massan av de enheter som beskrivs i en ordbok tatess anvandning ar underkastad
restriktioner av nagot slag” (Svensén 2004: 378xsiBtematiske data er indbegrebet af
leksikografisk diversitet. De gar under forskellipenaevnelser, f.eksestrictive labels
(Monson 1973),usage information(Landau 2001) ellestylistic glosseqYong & Peng
2007), og anvendes til at signalere forskelligdriidgoner, f.eks. at et ord kun bruges i en
bestemt dialekt, eller at det harer til et spetifdgsprog eller et vist stilniveau. De samles i
forskellige klassifikationer, hvoraf den mest detade findes hos Hausmann (1989: 651),
der opererer med hele 11 kategorier. De optreeeler $iteder i ordbogen, oftest i selve artik
lerne, men kan ogsa findes, under forskellige foragemed forskellige formal, i ordbogens
omtekster. Endelig kan de udformes pa forskelligelen, som labels (hvis form varierer fra
forkortelser til hele ord og hele fraser), uddyberfidsage notes” eller som integrerede dele
af definitioner.

| OGPL bruges termetinguistic label Dataene opdeles i ni kategorietofnains
region, dialect, register, style time, slang and jargonattitude og offensive termsse s. 182).
Det er forvirrende, at datakategorierne tilordreefotskellige klassifikationer (kap. 6 og kap.
7), og at datakategorien frekvens (jf. Hausmanm18@ Svensén 2004) slet ikke er med,
selv om den omtales i bogen. Leeseren mindes offeabman ved fremstilling af en ordbog
skal tage hgjde for sine brugeres profil og belmtte geelder i hgj grad for diasystematik-
ken. Man forventer derfor at blive vejledt i, hvarrdet er relevant at signalere en bestemt
type restriktion, hvordan signalet i sa fald skdfasmes, og hvor den skal anbringes. Her
skuffer OGPL. Vejledningen er i vid udstreekningrea®t fra hensynet til brugerprofiler og
behov og er derfor ikke meget bevendt.

Irrelevant datarelevans

Hvornar er det relevant at bruge diasystematiske, @@ hvornar er det irrelevant? Hvad er
informationsbehov? Det har grundleeggende nogewrrt med ordbogens genuine formal
(= hvem ordbogen er konciperet til og hvilke lekgjkafiske relevante behov, der starter i
situationer ude i verden, den skal opfylde). Santremmgen mellem brugerprofiler og stua

tioner pa den ene side og den relevante anvenattiasystematiske data pa den anden er
kendes af forfatternes omtale af anstgdeligt spraghb*Users may have different socio-

cultural norms from those of the speech commuhigy taspire to communicate with, and a
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good definition is one that will help them avoid lesmrassment” (s. 425). | en ordbog for
ikke-indfgdte talere, iseer i en, der skal brugdserbindelse med tekstproduktion, er det
nemlig vitalt at advare brugeren om, at anvendeddezt bestemt ord eller udtryk er uaccep
tabelt. Desveerre hgrer sadanne oplysninger tildsjablederne i OGPL. Af og til anfgrer
forfatterne, hvordan behovet og relevansen for estdmt type data pavirkes af bruger
profilen, men dette bliver ikke relateret til deankrete brugersituation. For eksempel far
man at vide at “this [= regional labels] is esplgiaiseful information for language-
learners” (s. 227). Men er der behov for at sigmatkenne type restriktion i alle slags lgrner
ordbgger? Og hvad med ordbgger for modersmalsta@déar de brug for denne type infor
mation?

Til tider anfagrer forfatterne, at omfanget af dstgynatiske data bestemmes af andre
faktorer end brugerprofilen og brugerbehovene. Kaet for eksempel veere ordbogens star
relse og medium (s. 403) eller en bestemt leksiixic tradition, som det dbenbart er meget
vigtigt at tage hensyn til i produktionen af bilirage ordbgger (s. 497). Dette er vildledende.
En ordbog er en brugsgenstand, der anvendes aifrsmet type bruger til at tilfredsstille en
konkret type behov i en konkret type situation. Amdelsen af diasystematiske data har intet
at ggre med, hvor stor ordbogen skal veere, ellerdan man plejer at fremstille den. Det er
fuldkommen irrelevant.

Inkonsistent dataudformning

Hvordan skal diasystematiske data udformes? Maer lddte meget i OGPL om udformning
af data i forhold til den tilteenkte ordbogsbrugprefil og behov. Forfatterne ngjes med at
sla fast, at “when an indication of language typegiven in a print dictionary, this is
normally in the form of dinguistic labef (s. 182), men hvad sa? Som forfatterne er inde pa
kan anvendelsen af labels veere problematisk (s), 40dn der gives ingen vejledning i at
undga problemerne, f.eks. ved at foretreekke andfermninger. | det hele taget omtales
diasystematiske data i andre former end labels tregggdent og som regel uden at blive
relateret til en bestemt brugerprofil eller et koetkbrugerbehov. Nar forfatterne endelig
kommer ind pa det, er der snarere tale om vildiegieind vejledning. Man lzerer f.eks., at
“attitude labels, such apej (pejorative),derog (derogatory), andapprec (appreciative),
appear mostly in learners’ dictionaries. [...] Dictawies for adult native speakers usually
include this kind of information within the defioh itself” (s. 229). Det synes jo meget
mere fornuftigt at ggre det omvendt. Anvendelsébéls passer bedre til voksne moeers
malsbrugere. Larnere har til gengeeld brug for klargydige definitioner. Under alle em
staendigheder burde obskure forkortelser som i ¢&ende forbydes.

Fejlslagen datapraesentation

Har man valgt at bringe diasystematiske data, egrfaan valgt udformningen, er det sidste
spgrgsmal, hvor disse skal anbringes i ordbogs$amt’kHer ma ogsa gaelde, at svaret falger
af brugerprofilen og behovene, som der star skigvagitel 7: “A dictionary entry [...] must
take account of the needs and skills of the kingdeafple expected to be using the dictionary,
based on the user profile” (s. 200). Leeseren viloddorvente at finde vejledning om dette.
Denne er for det farste uhyre banal: “They [= |lapalte normally inserted after the item they
refer to” (s. 377). Hvad veerre er: Der bringesigérbg modsigende eksempler, som f.eks. i
omtalen af placering af diasystematiske data klertidoshi Longman Language Activator
“[T]his information is shown right at the outset &t the beginning of the definition], in the
hope that even the most careless user won't bet@ligmore it” (s. 404). Ifglge forfatterne er
det brugerens darlige opslagsvaner, der skal besterng ikke brugerprofilen og bruger
behovene. Det ligner mest en leksikografisk fakiring.



Utilgeengelig datatilgang

Ovennaevnte demonstrerer, at vejledningen i diasygiske data, trods forfatternes gen
tagne forsikringer, ikke lever op til sit eget kraw at veere styret af ordbogsbrugerens profil
og behov. Men der er ogsa to andre krav, som eikiegraf, en leksikografistuderende eller
en underviser i leksikografi ma stille til OGPL. j\&lningen i brugen af diasystematiske da
ta skal veere nem at finde. Og den skal ogsa vaeneah@msezette i praksis. Med andre ord,
kan OGPLbruges i operative brugersituationer? Disse elgafdarp (2008: 9), “situationer,
hvor brugeren har behov for rdd og anvisningeattiidfare en fysisk eller mental handling,
f.eks. at betjene en maskine eller udfylde en sejivalse”.

Diasystematiske data behandles mindst 11 forske#iigder i OGPL. Det har maske
sit rationale i, at OGPL er en handbog i ordbogdpktion. Leksikografen ma kunne for
holde sig til problemer vedrgrende diasystematdkia pa forskellige stadier i processen —
planleegning af arbejdet, oprettelse af databaggygming af artiklerne. Spredning af infor
mationerne har dog tunge omkostninger. En af deforfatternes overdrevne brug af kryds
henvisninger. Hvis man sgger hjeelp i OGPL for aklgt konkret problem vedrgrende-dia
systematiske data, kan man til tider fgle sig, som man vandrede i en labyrint. For at
hjeelpe brugeren i denne vandring og bevare kohagtelksten har forfatterne valgt at gen
tage dele af informationen flere steder i bogenglBl@af gentagelserne er endda ordrette og
omfatter hele afsnit. Den darlige tilgaengelighe@tegenerelt problem. Bogen er ikke egnet
som opslagsbog, instruktionerne er alt for spradtoldsfortegnelsen er mangelfuld (viser
kun 2 afsnits niveauinddelinger, hvor der brugé€§) indekset er for primitivt og mangel
fuldt. Brugeren vil hurtigt opgive ethvert forsgg pt skaffe sig hurtig tilgang til informa
tioner. Vi er langt fra den “how to do it’ textbkan the making of dictionaries”, der em
tales i den mail, der blev rundsendt af MR genné&RELEX-mailinglisten i midten af juni
2008.

| beskrivelsen af planlaegningsfasen naevner forfaten reekke beslutninger anga-
ende brug af labels, sasom deres placering, daa@gtige henvisning, deres gensidige
forhold osv. (s. 231). Disse beslutninger, somis&kgjeelder alle former for diasystematiske
data og ikke bare labels, er meget vigtige, ogedajodt, at leksikografen bliver gjort -op
maerksom pa dem. Det ville dog ogsa vaere megetigkaktlaere samme sted, hvad der skal
bestemme udfaldet af beslutningerne. Flere godefdédanan til handtering af diasyste
matiske data under oprettelsen af databasen, selogle af dem kun er anvendelige, hvis
man udelukkende skal angive diasystematiske oplgenived hjeelp af labels. Her kunne
forfatterne have brugt flere eksempler, der kamsitlere anvendelsen af labels i databasen,
isaer hvis den restriktion, der skal signalereseg ikknfatter hele opslagsordet, men f.eks. en
stavemade, en udtale eller en bgjet form.

Ufokuseret datafokus

Leksikografiske veerker er ikke de eneste teksten mdeholder data, hvorfra der kan hen-
tes informationer. Hvad der adskiller leksikogridis/zerker fra andre, er, at de ikke er be-
regnet til at blive leest fra den ene ende til dedea, men til at blivékonsulteretHurtig og
nem datatilganger derfor alfa og omega for moderne leksikograk]usive vejledninger og
manualer. En handbog i leksikografi ma derfor bevfakus pa at vejlede den kommende
leksikograf i, hvordan man tilfredsstiller leksikafisk relevante behov. Dette er desveerre
ikke tilfaeldet med OGPL. Forfatterne kigger oftpatordbogspraksis i stedet for at forholde
sig til de problemer, der skal lgses, nar man gkahemfare et konkret ordbogsprojekt, nar
man skal forklare diasystematikken til leksikogsafderende eller hjeelpe undervisere, der er
ved at forberede undervisning i diasystematiska.dadr eksempel anfagres det, at “in some
dictionaries, ‘slang’ is considered to be a regitdbel, meaning ‘even more informal than
very informal’”, og at “labels of this type [= fonarking offensive terms] vary from ‘rude’
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through ‘offensive’ to ‘taboo™ (s. 228). Denne arfnation forteeller kun, hvad specifikke
labels sasom “slang”, “offensive” osv. betyder. Dean umuligt hjaelpe den intenderede
malgruppe for bogen med deres helt centrale infaomsbehov: Hvordan, hvorfor og til
hvem skal man markere slangudtryk eller anstgdstigigbrug? OGPL synes at lsegge bety-
delig mere veegt pa data i eksisterende ordbggesrenand pa tilfredsstillelsen af deres bru-
geres behov for at lgse specifikke problemer iifatblse med fremtidige opslagsveerker.

Mangel pa fokus i OGPgeelder ikke alene det emne, som bogen behandlerpgsa
de leesere, som den henvender sig til. Det kaniggleles i forfatternes forsag pa at forklare
forskellen pa konkrete labels, der hhv. hagrerdiegoriernestyle og domain “Some people
have trouble distinguishing style labels from damlaibels, especially where the dictionary
has ‘literary’ as a style label and ‘literature’aslomain label. [Example follows.] If you use
the ‘rule of thumb’ practical tips given after eamfthese sections, you won’'t make any-mis
take here” (s. 229). Hvem er “some people”? Fafatt mener givetvis ordbogsbrugere. Det
er betaenkeligt, at deres bud pa, hvordan problskadtlgses, er rettet mod leksikografens
og ikke ordbogsbrugerens behov. At leksikografem fkade ud af at bruge labels ‘literary’
og ‘literature’ rigtigt er jo ikke ensbetydende med ordbogsbrugeren forstar forskellen pa
de to labels.

Om ikke at kunne se den leksikografiske skov for ba traeer

Behandling af de diasystematiske data har afs@@®L’s stgrste svaghed. Forfatterne har
afskrevet ngdvendigheden af at se den leksikogeafisaksis ud fra et teoretisk perspektiv.
Derved ngjes bogen med at beskrive den eksistepma#isis, men den er ude af stand til at
formulere den vejledning, der skal sikre udvikliaigbedre leksikografiske produkter frem
over. OGPL er blot en omfattende nutidig beskrigets, hvordan store, kommercielle,
korpusbaserede, engelske one size fits all-lgrdbager bliver til. Behandling af de dia
systematiske data har vi i vores anmeldelse brugt seette denne kontemplative tilgang i
relief. | kraft af deres diversitet og deres hegeree behandling i leksikografi er diasyste
matiske data i stand til at udkrystallisere lekgiadiske grundproblemer. Leksikografi har
brug for en teori, der samler den, ikke en prak$es,deler den. Derfor er vi enige med-for
fatternes desiderata: “In general, labelling isaa@a of lexicography where there is more
work to be done”, men ikke med deres pragmatiskeénirag: “But for the moment we must
do the best we can with what we’ve got” (s. 496).

Indtil videre ma vi ogsa vente pa en bedre handdegsikografi. Gerne én, der er
operativ, hvor instruktionerne formidles pa en ldaroverskuelig made og er nemt tilgeen
gelige. Og gerne én, der kan se frem og inspiietaltikling af nye ordbogskoncepter for
forskellige brugere i forskellige situationer, inklve e-ordbgger. | praksis er det kun bruger
profiler og brugerbehov, der styrer alle de beshger, leksikografen skal treeffe. Ved at
fokusere pa de sproglige data og forbigh sammené@emgd brugerne og datatilgang ender
forfatterne med ikke at kunne se den leksikografiskov for bare treeer. De kan ikke se-ord
bogen for de sproglige data.

Er der afslutningsvist ikke noget paent at sige 0BPQ? Jo, den er et vidnesbyrd om
eksperter, der pa godt og ondt er afhaengige afegeib— “leksikomaner”, der elsker
ordbgger, fordi de elsker at beskrive og rubricgmeget, og som formodentlig er blandt de
bedste til at formidle det. OGPL er derfor et gkdb for den, der vil tilegne sig mere viden
om det engelske sprog og dens beskrivelse i ergelsibager, men dette kan naeppe veere
formalet med en handbog i leksikografi.
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Replik til kommentar af Lars Brink i LEDA-NYT nr.4 7

Af Lise Mourier og Sandro Nielsen

| LEDA-Nyt nr. 47 har Lars Brink et indleeg med éntl “A plaintiff gone astray”, som er en
kommentar til vores anmeldelse af Dansk-Engelskb@gd11. udgave, Gyldendal, i LEDA-
Nyt nr. 46. Vi vil kun komme ind pé et enkelt puriktars Brinks indlaeg, nemlig et punkt,
som han mener er sa vigtigt, at det afspejles ishviften. Som anmelder szetter man altid
pris pa god, konstruktiv og fagligt velfunderettik;i der paviser, at man har taget fejl i sin
anmeldelse af en ordbog, og her er det fint, at AEBDt giver lseserne mulighed for at
kommentere anmeldelserne.

Allerede i overskriften til Lars Brinks indleeg eetdklart, at han mener, noget er galt.
Han papeger i preecise vendinger, at vi efter hagising i vores anmeldelse tager fejl pa et
vaesentligt punkt: Plaintiff. Dette ord har jeg kendt i betydningen ‘sagsggbritisk, siden
jeg var barn. At det i dag skulle heddaimanti britisk, er ikke sandt. En stribe nye ord-
bager, deriblandt Shorter Oxford English Diction&§02, giver Axelsen ret; de har alle
ogsaclaimant (der iszer bruges i britisk), men kun i betydningsm der kraever en ret, for-
dringshaver’! Thi kendes for ret: Axelsen er purériiinde.” (s. 26).

Lars Brinks kritik er klar og ikke til at misforstd®er er dog et problem: Lars Brinks
kritik i ovennaevnte citat er hverken god, konstiulller fagligt velfunderet. At kritisere et
punkt i vor anmeldelse for at veere faktuelt forkexd selv at fremfgre en argumentation, der
er faktuelt forkert, finder vi ikke er rimeligt. Der usaglig kritik aldrig. Atlaimanter den
juridiske term for ‘sags@ger’ i UK kan man fa bekeemange steder, bl.a. ved at sla op i
relevante fagordbgger, fx Longman Dictionary of L&002 og 2007 samt Oxford
Dictionary of Law 2002 og 2006. | sidstnaevnte faanmfalgende oplysning i artiklen
claimant “A person applying for relief against anothergmer in an action, suit, petition, or
any other form of court proceeding. Before theadtrction of the Civil Procedure Rules in
1999, a claimant was called a plaintiff.” Og i Osfie Concise Law Dictionary 2001 far
man fglgende oplysning i artiklgraintiff: “One who brings an action at law, now called a
claimant (g.v.).” Ud over henvisningerne til relevdaglitteratur vil vi ogsa henvise til den
juridiske virkelighed i UK, som den har set ud sid®99.

Vi vil derfor fastholde, at kritikken i vores anrdelse er faktuelt korrekt, dvs. saglig og
fagligt velfunderet. Vi er selv tilhaengere af einpip, der siger, at man kun bgr udtale sig
om de ting, man har en faglig velfunderet viden dinhar fulgt princippet i mange ar og
kan varmt anbefale det til andre.

Lise Mourier Sandro Nielsen

Institut for Internationale Center for Leksgcafi

Sprogstudier og Vidensteknologi Handelshgjskofarhus Universitet
CBS — Handelshgijskolen i Kgbenhavn sn@asbh.dk

Im.isv@cbs.dk
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Rapport om 10. Konference om Leksikografi i Norden
Tammerfors 3.-5. juni 2009

Af Asgerd Gudiksen

Karakteristisk for arranggrerne, Kristina Nikula bigrry Lonnroths, omhyggelige forbe-
redelse af konferencen var at de i en af rundslsevee indtraengende opfordrede deltagerne
til at bestille hotel i god tid fordi Tammerfors en populeer konferenceby. Men hvem der
ikke fulgte det gode rad, var mig, sa da jeg egdetim i gang, var det umuligt at skaffe
hotelveerelse til tirsdag den 2. juni. Rapportenyhdgr derfor ved middagstid onsdag den 3.
efter at mere organiserede leksikografer havde wgtkiomstvin og buffet tirsdag aften og
havde hgrt fgrste plenarforeleeser Reinhard R.Kinkdamn med foredragetias Lexice
graphy Arrived as an Academic Discipline? Reviewirggress in Dictionary Research
during the Last Two Decades

Konferencen foregik pa Tammerfors Universitet. Betet ret nyt universitet i kanten af
centrum, omgivet af motorgader: kort sagt mere tionlelt end charmerende ved farste gje-
kast. Inden dare virkede det straks mere tiltaleKamferencelokaler fungerede godt og la
ualmindelig praktisk i forhold til hinanden og irfwld til universitetets kantine hvor vi selv
skulle kgbe vores frokost. Det var aldrig gaet palansk universitet. Her fungerede det
glimrende. Uden videre ventetid sad man med ewvelétlavet mad til en billig penge.

Veertslandets leksikografi og leksikografer saafer et szerligt praeg pa konferencen. Pa
Feergerne i 2001 blev fx purisme i ordbgger et tervalda-Jrsta satte lvar Aasen-forsk-
ningen sit praeg pa konferencen, og denne konferffhagt nationale saerpreeg ved at tre
store nationale finlandske ordbgger var repreessaer finnerne plejer normalt ikke at
deltage af sproglige grunde. Det drejede sig omhdarkirjasuomen sanakirja (ordbog over
det aeldre finske skriftsprog, ved Pirkko Kuuttiyoghen murteiden sanakirja (ordbog over
de finske dialekter, ved Nina Kamppi og Tarja Karlon) og Ordbok 6éver Finlands svenska
folkmal (ved Caroline Sandstrém). Til trods forFahland og Danmark unaegtelig har haft
en ret forskellig politisk historie, viste de finldske dialektordbgger sig at have en historie
der mindede overraskende meget om de danske diedektgers. Alle ordbggerne er grund-
lagt i begyndelsen af 1900-tallet, kom i den erggeliedaktionsfase omkring 1960 og er nu
omtrent halvvejs.

Da der som seaedvanlig ikke var noget officielt tefma konferencen, er det sveert at
gruppere foredragene. Jeg vil i stedet neevne ragiksempler, der illustrerer spaendvidden:

Henrik Lorentzen og Sanni Nimb fortalte om arbejaed at udnytte ordbogsdefinitio-
nerne i Den Danske Ordbog til WordNet og viste tvakkkende eksempler pa encyklo-
peedisk information der er underforstaet i ordbogdefinitioner, og som ingen har savnet
far arbejdet med at omseette dem til formaliseresikiivelser gik i gang, fx fremgar det
ikke af Den Danske Ordbogs definition at en leeliggpisk bruges af kvinder.

Gid man kunne bringe en illustratideenker redaktarerne af @malsordbogen ofte nar de
skal beskrive et eller andet underligt redskab dem gamle bondekultur, og det havde
inspireret Henrik Hovmark til et foredrag med denitel hvor han overvejede hvad illustra-
tioner kan i forhold til definitioner belyst med sEmpler fra sa forskellige ordbgger som
Faroysk Ordabokog Oxford’s Advanced Learner’s Dictionary

Knut E. Karlsen og Ase Wetas talte om Norsk Ordbbkug af internetpublikationer
som kilde. Norsk Ordbok er en videnskabelig dokutatéonsordbog og derfor underlagt
krav om at kildegrundlaget skal kunne kontrolleaé®ftertiden. Foredraget fortalte om de
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ret omfattende procedurer Norsk Ordbok fglger fobevare de flygtige tekster fra inter-
nettet.

Der var ogsa foredrag der egentlig ikke var lebgifiske, men alligevel af stor rele-
vans for ordbogsarbejde. Philipp Conzett holdttffoeedrag om nulafledning (conversion)
baseret pa en kognitiv netveerksmodel og kom hhé.pa begreberne motivationsretning
(om verbet motiverer substantivet som i pakaft— kasteeller omvendt som i parréisk —
fiske) og motivationsstyrke. Begrebet motivation var sebmnet for Johan Mykings fore-
drag hvor en hovedpointe var at ogsa ord der ikkenalyserbare morfologisk set, kan have
associationer til andre ord gennem metaforik, gotyisog metonymi og altsa vaere gennem-
skuelige i en vis forstand. Anden plenarforeleeserienning Bergenholtz med foredraget
En ordbog er en brugsgenstarieimnet blev ogsa taget op af Patrick Leroyer noeddraget
Om kalibrering af leksikografiske informationsvaeikt: leksikografisering og afleksiko
grafisering og af Marcin Overgaard Ptaszynski métzor mange oktaver kan et klaver
spille? Behovstilpasset datatilgang i elektronidkksikografiske produkter i forbindelse
med kognitive brugssituationeBehovstilpasning af leksikografiske produktertesatsa et
vist praeg pa konferencen, og det samme gjaldt hertbjere grad leksikografisk beskri-
velse af flerordsforbindelser: 8 af de i alt 48efinag kom ind pa dette emne under en eller
anden form, fx praesenterede Torben Arboe en kilstidn af faste forbindelser pa grund-
lag af eksempler hentet fra Jysk Ordbog, og Emm@Edbkrg og Sven-Goéran Malmgren
fremlagde en interessant diskussion af hvor idioskad placeres i ordbogsartiklen: under
den betydning de mere eller mindre tydeligt hgner inder eller i et saerskilt afsnit efter
betydningerne.

Der er som bekendt tradition for at deltagerne dgsét indtryk af det sted de besgger.
Arranggrerne havde valgt at give os et indtryk \achTammerfors er for en by. Den viser
sig at veere interessant ved at veere den finskestinslwugge. Langs elven i byens centrum
ligger der en raekke fabrikker der nu er nedlagtdree enkelt undtagelse) og fredet som
minde om den tidlige industrialisering. Det omra&tiétede deltagerne bekendtskab med ved
konferencemiddagen, der blev holdt pa Finlaysonjndpligt bomuldsfabrik, nu kultur-
center. Middagen var tagselvbord med “tavastlandsjecialiteter. Ogséa en kulturel ople-
velse! Torsdag aften fik vi udbygget vores kendskiabammerfors. Aftenen blev indledt
med en “mottagning” pa radhuset som Tammerfors dwdé indbudt til. Derefter var der
busrundtur i byen og naermeste omegn, bl.a. konp yifoPisaladasen med udsigt og pittoresk
treehusbebyggelse. Vejret var ikke med os. Det dmr{eg det gjorde det sadan set det
meste af tiden i Tammerfors). Men vi havde en gaidey i hvert fald i min bus, der fortalte
levende bade om muntre emner og tragiske: Netogda@isen havde veeret skuepladsen for
harde kampe under den finske borgerkrig. Trodsaedalte man alligevel at man fik en vis
fornemmelse af hvad det var for en by man besggte.

Alle de nordiske leksikografikonferencer jeg hadtaget i, har veeret velplanlagte og
velgennemfgrte, og tieren indfriede forventningeide far noget at leve op til i Lund 2011,
hvor den 11. konference finder sted — med SAOB aoanggrer.

Asgerd Gudiksen

@malsordbogen

Afdeling for Dialektforskning, Kgbenhavns Univegit
gudik@hum.ku.dk
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Arsberetning for LEDA for &ret 2008-09

Af Liisa Theilgaard

Medlemsmgder
Siden sidste generalforsamling er der blevet héldiedlemsmgader, hvoraf de 3 har drejet
sig om onlineordbgger.

Det farste blev holdt pa KUA den 26. november, hvatte Follin og Marie Bilde Ras-
mussen preesenterede Gyldendals onlineversion afdke ordbgger, ordbog.gyldendal.dk.
Der blev lagt veegt pa de valg, der er blevet ttuffierbindelse med projektets mal om at
gare sggeprocessen sa simpel som mulig for brugegest praesentere resultaterne sorteret,
kategoriseret og prioriteret efter relevans. Préasienen affgdte mange spgrgsmal under
den efterfalgende debat, sa det viser, at det emeie, der ligger mange medlemmer pa
sinde.

Det naeste mgde blev holdt i Arhus den 17. septentiver professor Morten Pile-
gaard fra Aarhus School of Business preesenteretidagsproglige videndelingsprojekt
MEDVID og MedicinOrdbogen.dk. Jeg havde desveerke ikelv lejlighed til at deltage,
men efter sigende var ogsa det et meget interessaohs.

Det tredje made blev holdt p4 DSL den 19. januaor vi havde besgg fra Sverige.
Professor Sven-Goran Malmgren fra Goteborgs unie¢rfortalte om de aendringer og
forbedringer, der er sket fra Nationalencyklopeddrslbok fra 1995-96 til Svensk Ordbok,
som udkommer i ar. Han trak paralleller til Den Bl Ordbog og gav ogsa en sammen-
lignende karakteristik af forskellene mellem svermgk dansk tradition inden for mono-
lingvale betydningsordbgger siden 1800-tallet.

Og den 29. april inden generalforsamlingen overdaeng det fierde medlemsmgade,
hvor Bjarni Norddahl og Jacqueline R. Levin preesesde Ordbogen.com og Lemma.com.
De pointerede, at Ordbogen.com er en internetvirkem og ikke et forlag, og fortalte,
hvordan det pavirker tanke- og arbejdsgangen.

Alle disse mgder kan man laese om i LEDA-Nyt.

Bestyrelsesmgder
Bestyrelsen har holdt 5 bestyrelsesmgder og deandwift regelmaessig mailkontakt.

Ud over medlemsmgder og LEDA-Nyt har et af bessge$ faste dagsordenspunkter
veeret en ny hjemmeside. Vi har arbejdet med gnskéunktionalitet og indhold, men
projektet strandede omkring arsskiftet pga. margerd fra den it-medarbejder, som skulle
have udviklet hiemmesiden for os. Derfor har viegaet pa at finde en anden lgsning, og det
er nu gaet i orden, sa vi far hostet en hjemmasidier Det Humanistiske Fakultet ved Kg-
benhavns Universitet med mulighed for at bruggatdardlayout. Vi ser derfor frem til, at
vi inden naeste generalforsamling kan praesenterdemeterne for en ny hjemmeside,
herunder ogsa med bedre sggemuligheder i seldre LE@Aumre, som blev efterspurgt pa
sidste generalforsamling. Men det skal ikke naegtedet er et stort arbejde, og bestyrelsen
arbejder frivilligt.

Der blev pa sidste generalforsamling foreslaet etdlemsmgde om netleksika, og det
arbejder vi pa at arrangere. Som altid er besgmeigad for at fa ideer til medlemsmgader, og
det vil jeg gerne stadig opfordre til.

16



LEDA-Nyt

LEDA-Nyt er udkommet 2 gange i perioden med nr.ogonr. 47. Begge numre har veeret
meget fyldige (48 og 34 sider), og de har indehblide artikler om medlemsmgderne og
anmeldelser af en enkelt konferencerapport og ®agdr. De sidste har givet ophav til

kommentarer fra leeserne, og det gleeder mig, aebtagsa leegger sider til en levende debat.
Det redaktionelle og praktiske arbejde har forisatet varetaget af Inger Schoonderbeek
Hansen, Henrik Lorentzen og mig selv.

Medlemmer
Foreningen havde med udgangen af 2008 103 medlennuaf 70 havde betalt for 2008.
29 medlemmer har betalt for 2009. Det svarer ailtsdedlemstallet for 2007.

Til slut vil jeg gerne benytte lejligheden til atkke Jargen Ngrby Jensen for sit arbejde i
bestyrelsen. Han har siddet i bestyrelsen som sappbg bestyrelsesmedlem siden 2004.

Generalforsamling
Sidste generalforsamling blev afholdt 30. april200
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Referat af generalforsamling i LEDA, 29. april 2008  kl. 17.15

Kgbenhavns Universitet Amager, Njalsgade 136, BR&l.4.39.
| alt 12 personer (med 11 stemmer) deltog i gef@samlingen.

Dagsorden ifglge vedteegterne:
Valg af dirigent og referent
Formanden afleegger beretning
Kassereren fremlaegger det reviderede regnskab
Fastseettelse af kontingent
Bestyrelsen foreslar at kontingentet fastholde$2%- DKK pr. ar
Vedteegtsaendringer
Valg af bestyrelsesmedlemmer og suppleant
Pa valg er: Christian Becker-Christensen, Henrikiark og Jargen Ngrby Jensen.
7. Valg af revisor og revisorsuppleant
Pa valg er: Ebba Hjorth og Pernille Neergaard-Dibbe
8. Forslag
9. Eventuelt

PR

oo

Ad 1 Valg af dirigent og referent
Lars Trap-Jensen blev valgt til dirigent og Herlrdeentzen til referent.

Dirigenten konstaterede herefter at generalforsagah var lovligt indkaldt og beslutnings-
dygtig i overensstemmelse med de reviderede vedtggtikaldelse med 3 ugers varsel).

Ad 2 Formanden afleegger beretning

Formandens beretning (se dette nummer af LEDA-Ygt) anledning til falgende kommen-
tarer: Dirigenten spurgte om der var sket nogebddringer vedr. sggning i gamle numre af
LEDA-Nyt. Formanden svarede at bestyrelsen arbejost sagen, bl.a. i form af et register.
Der er dog ikke sket noget konkret endnu, men wken funktionen integreret i den nye
hjemmeside. Hertil spurgte dirigenten videre omv@gtplanen at leegge numrene i en data-
base sa de pa den made bliver tilgeengelige fek&isagning. Formanden tviviede pa at be-
styrelsen har arbejdskraft til det, og oplystelahen i farste omgang er at kunne henvise til
det rigtige nummer af bladet.

Generalforsamlingen godkendte herefter arsberegning

Ad 3 Kassereren fremlaegger det reviderede regnskab

Kassereren fremlagde det reviderede regnskab. &ygttive resultat skyldes bl.a. lidt lavere
indtaegter pa kontingenter i 2008 end i 2007, hejelgifter tii medlems- og bestyrelses-
mader samt visse forskydninger af betalinger ongkéirsskiftet.

Generalforsamlingen godkendte herefter det revitéeregnskab.

Ad 4 Fastseettelse af kontingent
Kontingentet blev som foreslaet fastsat til 125¢KDpr. ar (ueendret).
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Ad 5 Vedteegtsaendringer (jf. LEDA-Nyt 47)

Formanden redegjorde kort for situationen: Ved gaf@samlingen i 2007 blev den
foresldede aendring af § 4 ikke vedtaget fordi dem bBnset for uklar. Den nye formulering
blev enstemmigt vedtaget og vil snarest blive ibdptet i vedteegterne.

Ad 6 Valg af bestyrelsesmedlemmer og suppleant

Christian Becker-Christensen og Henrik Hovmark gestilede og blev valgt. Jargen Narby
Jensen gnskede ikke genvalg. Som ny suppleantesafytita Agerup Jervelund, Dansk
Sprogneaevn.

Ad 7 Valg af revisor og revisorsuppleant
Pa valg var Ebba Hjorth og Pernille Neergaard-Dibbsom begge blev genvalgt.

Ad 8 Forslag
Der var ikke indkommet nogen forslag.

Ad 9 Eventuelt

Bestyrelsen naevnte muligheden for at give LEDAast fysisk adresse, bl.a. for at den kan
st pa girokortene til kontingentindbetaling. Haidressen bliver Kgbenhavns Universitet,
vil der vaere mulighed for at fa del i KU’s formidiispulje. Det har fx Mal & Maele haft
gleede af for nylig til opdatering af register. Heblev sagt at det ville vaere en god idé.
Formanden pegede dog pa at KU ikke er sikret edspldestyrelsen (selvom det typisk er
repraesenteret). Dirigenten anfarte at man kunnevejeat sendre vedtsegternes § 1 (“For-
eningens hjemsted er Kgbenhavn.”) for at signaeteEDA er en landsdeekkende forening.
Hertil sagde nogle at vedteegter vistnok skal gilejer at indeholde en formulering om
hjemsted.

Forsamlingen fremkom med en raekke forslag til komaeemgader:

Den Danske Ordbog pa nettet
webleksika (Wikipedia, Gyldendal mfl.)
indvandrerordbgger
betydningsadskillelse i L2-L1-ordbgger
pragmatik i ordbager

kulturspecifikke ord og udtryk

Bestyrelsen noterede forslagene, hvoraf nogleealierindgar i bestyrelsens planlaegning.
Dirigenten kunne derefter takke forsamlingen fod go og orden og afslutte mgdet Kkl.
17.55.
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Vedtaegter for

Leksikografer i Danmark (LEDA)

vedtaget pa den stiftende
generalforsamling 6.12.1989

aendret pa fgrste ordinaere
generalforsamling 13.3.1991

aendret pa den ordineere
generalforsamling 25.4.2001

aendret pa den ordineere
generalforsamling 30.4.2008

aendret pa den ordineere
generalforsamling 29.4.2009



§1
Foreningens navn er Leksikografer i Danmark. Forgemns hjemsted er Kgbenhavn.

§2
LEDA's formal er at veere forum for praktisk og vitkikabeligt ordbogsarbejde ud fra gnsket
om at fremme

forstaelsen for den betydning ordbgger og leksikiigk arbejde har for national
identitet og internationalt samkvem;

kontakten til nordiske og andre udenlandske lelgikiiske sammenslutninger;
udveksling af leksikografiske ideer, erfaringeravgejdsresultater;
samarbejde om igangvaerende og planlagte ordbogkpeqj
oplysning om ordbgger og ordbogsarbejde.

Formalet sgges fremmet
ved afholdelse af mgder, seminarer o.l. med ordagtigt indhold;
ved udgivelse af et nyhedsbrev;

ved aktivt engagement i faglige nordiske og inteamale initiativer og arrange-
menter;

ved at stille sig til radighed for institutioner egyndigheder med radgivning i ord-
bogsfaglige spargsmal;

ved stgtte til andre relevante initiativer;
samt i gvrigt pa enhver made som bestyrelsen findesigtsmaessig.

§3
Enhver som har interesse i disse spgrgsmal, kae iiiedlem af LEDA.

§4

Foreningen ledes af en bestyrelse som bestar fai@and, 4 medlemmer og 2 suppleanter.
Formand, bestyrelsesmedlemmer og suppleanter vadggeneralforsamlingen. Valgperio-
den er to ar. Pa lige ar vaelges formand, to bdsggmedlemmer og en suppleant, pa ulige
ar veelges to bestyrelsesmedlemmer og en supplBastyrelsen konstituerer i gvrigt sig
selv og veelger fra sin midte en neestformand sontrikade i formandens sted hvis denne far
forfald eller hvis foreningen star uden formanchvgrt medlem af foreningen er valgbart til
bestyrelsen og kan genveelges, dog hgjst tre gamgeki Et sdledes udtradt medlem bliver
igen opstillingsberettiget efter to ar. Bestyrelsmges sammensat saledes at faglig, geogra-
fisk og institutionsmaessig spredning tilgodeses.
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§5

Ordinzer generalforsamling afholdes, sa vidt mulfgtbindelse med et fagligt arrangement,

hvert ar inden udgangen af april maned. Der indisliched tre ugers varsel. Forslag, som
gnskes behandlet ved generalforsamlingen, skal bestyrelsen i heende inden 15. januar.
Bestyrelsen sgrger for, at forslag udsendes sanmeehindkaldelsen til generalforsamlin-

gen. Dagsordenen skal indeholde fglgende punkter:

Valg af dirigent

Formanden afleegger beretning

Kassereren fremlaegger det reviderede regnskab

Fastseettelse af kontingent

Valg af formand og/eller bestyrelsesmedlemmer sappleant(er)
Valg af revisor og revisorsuppleant

Forslag

Eventuelt

ONoGRWDNE

§6
Regnskabsaret er kalenderaret. Foreningen tegriesyadnd eller naestformand og kasserer.

8§87

Ekstraordinzer generalforsamling afholdes nar belsgn beslutter det eller nar 1/4 af med-
lemmerne skriftligt begaerer det. Ekstraordineer gefesamling afholdes inden for to
maneder efter at begeaeringen er fremsat.

§8

Et medlem, som ikke selv deltager i en generalfolise, kan give et andet medlem skriftlig
fuldmagt til at repraesentere sig ved generalforseyahs afstemninger. Repraesentanten skal
veere personligt til stede ved generalforsamlinggrsenest ved mgdets abning forelaegge
sine fuldmagter for bestyrelsen. Et medlem kanthgaesentere to andre medlemmer.

Ethvert medlem, som ikke selv deltager i en gefensdmling, kan give bestyrelsen skriftlig
fuldmagt til at repreesentere sig ved generalforseyahs afstemninger. Fuldmagten skal
veere bestyrelsen i haende inden mgdets abning. \Efgaf ny bestyrelse er det fortsat den
afgdende bestyrelse der repraesenterer sadannenmegle

§9

Forslag til eendringer af disse vedteegter skal aestyrelsen i heende senest 15. januar.
Vedtaegtsaendringer skal vedtages pa en generalfimgamed 2/3 af de repreesenterede
medlemmers stemmer.

§10

Forslag til at oplgse foreningen skal veere besgrel haende senest 15. januar. Oplgsning
af foreningen skal vedtages pa generalforsamlingeed 3/4 af de repraesenterede
medlemmers stemmer. Hvis foreningen oplgses, bestemeneralforsamlingen med almin-
deligt flertal, hvad der skal ske med foreningendien.
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Dansk wordnet som open source

Det danske wordnet, DanNet, er nu frit tilgeengetigin open source for bade offentlige
forskningsinstitutioner og private virksomheder.

Et ord er ikke kun et ord. Et ord er ogsa de santremmge det indgar i, og de relationer det
har til andre ord i sproget

DanNet er en ordbase for dansk hvor ords betydningeforbindelser med hinanden er
udtrykt i et formelt sprog. Pa den made kan itaysdr fx udlede af ordbasenkatgertypisk
bagesog indeholdesukker at de typiskspisesaf menneskerog atpeberngddeer en slags
kagerog derfor arver alle de samme egenskaber — foratlda indeholdgpeber

Gennem ca. 125.000 semantiske forbindelser etabksrd&complekst net bestaende af
mere end 40.000 begreber. Nettet er opbygget déesamme principper som Princeton
WordNet og EuroWordNet, der dels deekker engeldk, @leraekke andre europaeiske sprog.

DanNet kan bl.a. anvendes til at udvide sggemutigives i dansksproget materiale, fx i
s@gemaskiner eller i andre integrerede it-appliketi hvor informationsnavigering indgar.

DanNet er udviklet af Center for Sprogteknologi ¥aabenhavns Universitet og Det Danske
Sprog- og Litteraturselskab med udgangspunkt i Danske Ordbog under en bevilling fra
Forskningsradet for Kultur og Kommunikation. DanN&tereudvikles i CLARIN-projektet
(dkclarin.ku.dk) frem til 2011.

Ordbasen kan downloades frit fra projektets hjenidegsawordnet.dk

L ICHLLS5]

Den 5. Internationale Konference om Historisk Lkkgirafi og Leksikologi afholdes pa St
Anne’s College i Oxford 16.-18. juni 2010.

Plenarforedragene holdes af Michael Adaiveild War I, Anglo-American Lexicography,
and the Dictionary of American EnglisiUlrike Hass Ih search of the European dimension
of lexicography og John SimpsorQEDS3 in the making

Foredrag inden for leksikografi og leksikologi edrforstand er velkomne. 30. november er
sidste frist for indsendelse af abstracts (mak8.@a) til ichll@herald.ox.ac.uk.

Flere informationer findes pa hjemmesiden httge#sgoogle.com/site/ichli2010/.
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The 14th EURALEX International Congress
6.-10. JULI 2010
FRYSKE AKADEMY, LEEUWARDEN

Den 14. internationale EURALEX-kongres afholdes tesedr midt i sommerferien i

Leeuwarden (frisisk Ljouwert) i Holland. Kongressenganiseres af Fryske Akademy
(http://www.fryskeakademy.nl/fa). Alle relevantefarmationer og en flot introduktion til

byen findes p& hjemmesiden:

http://www.euralex.nl

Sidste frist for at indsende resumebidrag til foagg posters og softwaredemonstrationer er
1. november, men man kan stadig na at tilmeldessig deltager til kongressen og bl.a. fa
rabat hvis man tilmelder sig og betaler indenmaj 2010 Hjemmesiden indeholder ogsa
information om Fryske Akademy og giver praktiskéyspinger om byen Leeuwarden.

EURALEX-kongressen samler professionelle leksiktegraforlag, forskere, software-
udviklere og andre med interesse for ordbgger. Broget omfatter plenarforedrag, paral-
lelle sektioner (se emnelisten pa hjemmesidenjwsoédemonstrationer, tutorials og spe-
cialiserede workshops inden kongressen samt ergssekttion for praesentationer fra stude-
rende og rapporter fra igangveerende projekter. @eswil der veere en bog- og software-
udstilling samt nogle spaendende sociale arrangemfamtdeltagere og deres geester.

Med sin placering i det frisiske sprogomrade vihgmessen rette seerlig opmaerksomhed pa
emnet ‘leksikografi for mindre udbredte ikkestamt¥grog’. Hiemmesiden, der (delvis) kan
laeses pa engelsk, tysk, hollandsk og frisisk, har bt link til en spgrgeskemaundersagelse
om leksikografi for ikkestandardsprog.

EURALEX-kongresser er et sted hvor man kan mgddayamnye kolleger, hvor nyhederne
inden for leksikografisk software og aktuelle fgglibogudgivelser praesenteres samt nye
uddannelser i leksikografi annonceres. For studkresr det et godt sted at fa relevante
internationale kontakter der kan fgre fx til endpkuddannelse eller ansaettelse. Der forven-
tes op til 400 deltagere til kongressen i 2010.

Medlemskab af European Association for LexicografyRALEX) er ikke nogen forud-
seetning for at deltage i kongressen, men det hase&ke fordele, bl.a. nedsat konference-
gebyr, adgang til tidligere konferencerapporten€eedings) og andre relevante udgivelser,
bibliografier og et stort kollegialt netveerk mv. &m alt dette pa http://www.euralex.org/!

Anna Braasch
Seniorforsker

Center for Sprogteknologi
braasch@hum.ku.dk
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